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Kutatasunk célja 3—6 évesek vizualis alkotoképességének leirasa és a vizualisképesség-
rendszer képalkotasban szerepet jatszo elemeinek Gsszevetése a korosztalyrol szolo ko-
rabbi szakirodalommal. A kutatas része az Eurdpai Vizualis Miveltség Haldzat (European
Network for Visual Literacy, ENVIL) kutatassorozatanak, amely 2012—-2013-ban az Eu-
ropai Unid tamogatasaval kidolgozta a K6z0s Eurdpai Vizualis Képesség Keretrendszert
(Common European Framework of Reference for Visual Literacy, vo. Wagner & Schonau,
2016, magyar Osszefoglald: Karpati & Pataky, 2016). A keretrendszer sajatossaga, hogy a
vizualis részképességeket kapcsolatba hozza a mindennapi élethelyzetekkel, és nem teszt-
helyzetekben, hanem autentikus mddon, hasznalat kézben vizsgalja. Tanulmanyunk ma-
sodik szerz6je narrativ feladatsort készitett, amely harom, a képi nyelv hasznalatat igényl6
helyzetben ad modot a gyermekrajzok vizsgalatara hagyomanyos és digitalis képalkotd
kornyezetben. A feladatsort 3—10 éves korig probaltuk ki, ez a tanulmany az évodasok
vizualis nyelvének jellemz6it mutatja be hagyomanyos rajzeszkozokkel késziilt alkotasok
elemzésével.

Ovodasok rajzainak jellemzéi: egyéni, kulturalis és univerzalis jegyek

A vizualis képességek rendszere alkotd és befogadd jellegii részképességekre bont-
hato. Alkotoi részképesség példaul az abrazolas €s az abraolvasas képessége, a képi kife-
jezés és vizualis élmény, a téralkotas és a térszemlélet. Az alabbi szakirodalmi attekintés-
ben mérfoldkdként egy-egy karakteres elemet emlitiink a téméank megalapozasahoz.

A képi nyelv kialakulasanak els6, alapveté jelentéségili korszaka a firkalas. Ertékére
Magyarorszagon viszonylag késén, az 1970-es években figyelt fel Székacsné Vida (1982).
Neki koszonhetd, hogy az o6vodai nevelési programban megjelent a szabad, kotetlen
kisérletezés a nyomhagy6 eszk6zok széles korével: a firkalds. Kordbban az abrazolasi
konvencidk elsajatitasa mar az dvodaban elkezdddott, a rajzlapon az alapvonal kijelolése
és a papirbol kivagott sémak, a részletes tablai mintarajz — ezek a 19. szazadbdl 6rokolt
segédeszk6z0k — megszokottnak szamitottak. Székacsné Vida — akarcsak a nemzetkozi
szakirodalomban Kellogg (1969) — felismerte a szabad rajzolé mozgas jelent6ségét a képi
repertoar alapjat képezo jelek, a grafémak kialakuldséban.
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A gyermekrajz-fejlédés kutatasat a Pennsylvaniai Allami Egyetemen az 1940-gs
években megalapitott gyermektanulmanyi laboratériumaban megalapozé német pszi-
chologus, Lowenfeld (1937/1970) a firkalast az abrazolas el6tti, 6nmagaban értéktelen,
presematikus fazisnak nevezi. A 20. szazad els6 felében gyerekek képi abrazolasat ,,gyer-
mekmiivészetnek™ (child art, Kinderkunst, I’art enfantine) nevez6 szerzOk a grafikus fej-
16dést korszakokra oszthatd lineéris folyamatként irtak le (pl. Eng, 1935; Harris, 1963;
Gaitskell & Hurwitz, 1975; Lark-Horowitz, Lewis, & Luca, 1967). A , korszakok elméle-
tének” (stage theory) nevezett rajzfejlddési paradigma az 6vodai évekre (3-6. év) teszi a
firkaktol a formakig valo eljutast, a sematikus fazis megjelenését. A valtozo tartalmu sé-
mak, varidlhato, kombinalhatd sajat alapjelek megalkotasanak ideje ez.

A térabrazolas elsé megjelenési formaja az eseményeket, szereploket elébb egyetlen
alapvonalra, kés6bb parhuzamos savokba rendez6, szimbolikus térkifejezés. A szinhasz-
nalat a médiumtol fiigg (a szines ceruzaval tobb finom arnyalat, a vastagon fogo zsirkré-
taval, temperaval homogén, élénk szini foltok keriilnek a papirra). Gyakori az érzéki él-
mények kifejezése (pl. szeretet, félelem, kivancsisag), az abrazolas és jaték dsszekapcso-
lasa. Az els6 formak koziil sokat csak akkor értiink meg, ha alkotdja elmagyarazza, és ez
a magyarazat naponta valtozhat. A rajzolas célja nem a leképezés, hanem a kifejezés. A
mesék, versek vilagabol vett témak és figurak egy-egy jellemzd részlete, élménymozaikok
¢és emlékképek teszik a pszichologiai vizsgalatok nélkiilozhetetlen eszk6zévé az 6vodasok
(és kisgyerekek) rajzait (Gerd, 1981).

A vizualis képességek fejlodését a személyiségfejlodéssel 6sszekapesold, organikus
fejlédéselmélet (organic developmen theory) szerint a grafikus abrazolas nem kothetd ko-
riilhatarolt életkori szakaszokhoz és nem is linearis. Minden fejlodési szakaszban vissza-
nyulhatunk korabbi abrazolasmédjainkhoz. A fejlédést nyomon kovetd vizsgalatokkal
csak azt hatarozhatjuk meg, melyik az az életkor, amelyet elérve mar minden gyermeknek
képesnek kell lennie a képi nyelv egy-egy elemének, dbrazolasi médjanak vagy kompozi-
cios szerkezetének eldallitasara. Ha a kisgyermek kétéves koraban sem firkal, ha négyéve-
sen sem épiti a maga szamara értelmes formakka a firkakbol kirajzolédo alakzatokat, és
ha hatévesen sem rajzol felismerhet jeleket és képeket, akkor grafikus fejlédése lasst, és
az iras elsajatitasahoz feltétleniil fejlesztésre szorul (Feuer, 2000; Vass, 2003). Ha mar
kétévesen képeket alkot, négyévesen barki felismeri, amit abrazol, és hatévesen ugy rajzol,
,,mint egy feln6tt”, akkor tigyességre, a technika magas szintii elsajatitasara gondolhatunk,
amelybdl tehetség fejlédhet. Az, hogy miiszaki vagy miivészi abrazolasban lesz-e kivalod
a kisgyermek, csak a kamaszkorban dél el (Karpati & Koves, 1999).

A vizudlis nyelv és a gondolkodas fejlodésének kapcsolatara szdmos szerzo felhivja a
figyelmet. Székacsné Vida (1970) a kisgyermek és kornyezete kozotti kapcsolatrendszer
megértését fedezi fel a firkabol kibontakozé emberrajzokon. Soundy és Drucker (2009)
mesékben megjelend problémak megoldasat kérték 6vodasoktdl, akiknek a vizualis meg-
jelenités segitett megfogalmazni gondolataikat a mesehds sorsdnak jobbra forditasarol. A
kutatdk a kortars, képalapu kultiranak megfeleld, vizualis problémamegoldas fontossagat
hangstlyozzak az oktatisban. Hartle és munkatarsai (2015) integrativ esztétikai nevelési
program bevalasvizsgélati eredményei alapjan tgy vélik, a miivészetek gondolkodasfe;j-
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leszt6 hatasa 6t alkotoi miivelettel (aesthetic operations) érzékeltethetd: ismétlés, szabaly-
alkotas, dinamikus variaciok, és a meglepd megoldasok nemcsak a miivészi kifejezést
szolgaljak, hanem fejlesztik a gondolkodast is.

A firkak a vilag barmely részén szinte azonos alapjelkészlettel megfigyelhetdk, azon-
ban a beldliik épiild formak mar kulturalis sajatossagokat hordoznak. Van néhany olyan
rajzi jegy, amelyet a 19-20. szdzadban megfigyeltek a gyermekrajzokon, s még a 20.
szazadban is talaltak rajuk szamos példat, de a szazad végén és a 21. szazad elején a fejlett
vilagban mar egyaltalan nem, viszont a torzsi kulturat megérz6, a tomegkommunikaciot
kizard kozosségekben még lathatok. Ilyen ,.eltiint” képelem példaul a kétszemii profil — a
profilban abrazolt fej két szemmel. Néha még el6fordul, de nem tal gyakori az atlatszatlan
feliiletek (falak, dobozok, testfeliilet) atlatszoként abrazolasa, azaz a transzparencia jelen-
sége is. A kisgyermekek rajzain viszont megjelentek a filmes ,,planok™: az el6l- és feliil-
nézet, az egészen kozelrdl lathatd arc, a figurabol vagy tajbol egy-egy részletet kivagd
HKistotal”. A kulturalis jegyek felerdsddésének oka a sokféle és folyamatosan elérhetd
mozgokép, amelyet figyelve az 6vodasok nemcsak a torténetet, de ennek abrazolasmadjait
is elsajatitjak (Karpati, 2001; Wilson & Wilson, 1980). A korosztaly a plasztikai 4brazo-
lasban a grafikaihoz képest a médium technikai kihivasai miatt lassubb, de itt is jol nyo-
mon kovethetd néhany képességelem fejlédése. Ilyen példaul a megjelenités, a technikai
fogasok alkalmazasa, a kisérletezés, az eredetiség, az Otletgazdagsag és a téralakitas
(Pataky, 2017).

A feladattartalom és a feladatmegoldd kornyezet fontossagat és a rajzi vizsgalatok
eredményeire gyakorolt hatasat Eckhoff és Urbach (2008) vizsgalatai igazoljak. A kutatok
Vigotszkij (1968) — a kreativ gondolkodas fejlesztésére alkalmas kornyezettel kapcsolatos
— elvei alapjan német 6vodai vizualis nevelési programok kreativitasfejleszt6 hatasat vizs-
galtak. Azt talaltak, hogy a leginkabb motivalo €s a kreativ megoldasokat legjobban 6sz-
tonzo feladatok azok, amelyekben sajat élményeket lehet megosztani, masok tapasztalata-
ival lehet megismerkedni, és mindezeket sajat formai megoldasok kidolgozasaval lehet
kifejezni. Narrativakhoz kot6d6, élethelyzeteket modellez6 feladatainkat ebben a szellem-
ben allitottuk Ossze, és igy mutattuk be dket a kisgyermekeknek.

Az empirikus vizsgalat jellemzai

A kutatas célja, hipotézisei

Kutatdsunkban arra voltunk kivancsiak, mi jellemzi ma az 6vodasok vizualis nyelvét,
hogyan alkalmazzak a kisgyermekek a vizualis kommunikacio jeleit, hogyan tudnak rajz-
ban érzelmeket kifejezni. Hipotéziseink: (1) A képi kérnyezet gazdagodasaval, a digitalis
eszkozokkel kozvetitett allo- és mozgdképek mennyiégének rohamos ndvekedésével a
gyermekek képi nyelve folyamatosan valtozik. A szakirodalomban szerepld rajzfejlodési
korszakrol sz6l6 leirasok mar csak részben alkalmasak a rajzi teljesitmény jellemzésére.
(2) A kisgyermekek képi nyelve a digitalis kultira térhoditasaval nem romlott. Motivum-
vilaguk, kompozicioik, érzelemkifejezé eszkozeik ugyanolyanok vagy jobbak, mint a
szakirodalomban jellemzett 20. szazadi 6vodasoké. (3) A vizualis nyelv hasznalataban
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mar kisgyermekkorban megfigyelhet6k a nemek kozotti kiilonbségek. (4) Az 6vodai vi-
zualis nevelés hatasa fontos: aki tobbet jar 6vodaba, annak egyes vizualis képességelemei
jobban fejlédnek, mint azoké, akik kevesebb intézményes fejlesztést kaptak.

A vizsgalat médszerei

2014-2015-ben 10 magyar 6vodaban (2,5-7 éves vegyes életkoru csoportok) vizsgaltuk a
vizualis abrazolas (gyermekrajz) kezdeteit kilenc fovarosi és egy vidéki 6vodaban. Négy
képalkotd (kétdimenzids) feladatot kaptak a gyerekek, amelyeket az dbrazold foglalkoza-
sok idején onként és 6nalloan oldhattak meg. A feladatok koziil harom narrativ jellegi,
emlékeket, tapasztalatokat, torténeteket felidézo rajz volt, a negyedik (ebben a tanulmany-
ban nem elemzett) feladat téri sémarajz kiegészitése volt. A képalkotd folyamat eredmé-
nyeit a gyermekek altal ismert, mindennapokban hasznalt rajzi eszk6zok segitségével
vizsgaltuk a megszokott 6vodai kdrnyezetben.

A rajzok mindegyikét a késobb targyalando értékelési kritériumok szerint értékelte két,
a gyermekrajzok vizsgalataban jartas szakember. Az értékelési szempontokat megbeszél-
ték, vitas esetekben harmadik értékeldt vontak be. Az egyik értékeld részt vett szdmos
adatfelvételnél és helyszini feljegyzéseket készitett. Ezeket az adatokat a kvalitativ érté-
kelésnél hasznaltuk fel.

Az adatok elemzésekor a vizualis alkotoképesség-csoport feladatokkal lefedett képes-
ségelemeinek fejlettségi szintjét vetettiik 6ssze a gyermekek életkoraval és az 6vodaban
toltott idovel. Megvizsgaltuk az egyes feladatok reliabilitasat is, bizonyitva a feladatok
felhasznalhatosagat a kisgyermekkori vizualis képességek értékelésében.

Minta

A minta 10 6voda 19 csoportjabdl allt, 6sszesen 411 6 vett részt a vizsgalatban (nem
minden 6vodas készitette el az Gsszes feladatot, ez okozza a tablazatokban az Gsszlétsza-
mok kozotti eltéréseket). A mintdba 6nkéntesen jelentkez6 dvodapedagdgusok csoportjai
keriiltek. Mintank azért sem tekinthetd reprezentativnak, mert kimaradtak bel6le példaul
a hatranyos helyzettel kiizd6é gyermekek. A harom narrativ feladatot a pszichomotoros
képességeikben gatolt gyermekek is szivesen elvégezték, s6t eredményeik hasonldak ilyen
hatrannyal nem kiizd§ tarsaikéhoz.

Az 6vodak kiilonb6z6 méretliek voltak, a legkisebb dévodaban 8, a legnagyobban 99
gyermek munkait gyiijtottiik be (1. tablazat). A gyerekek koziil a legfiatalabb még nem
érte el a haroméves kort, a legidésebb pedig majdnem hétéves volt. A vizsgalati minta
atlagéletkora 5,2 (SD=5,57) év.

A gyerekek atlagosan két éve jarnak 6vodaikba (2. tdblazat). A mintat képz6 6vodasok
nem minden esetben kezdték azonos korban az 6vodaba jarast, mert a vizsgalat ideje alatt
harom évnél fiatalabb gyerekeket is felvehettek az intézmények. Igy az dvoda latogatasa-
nak ideje és a kor alapjan képzett csoportok nem teljesen azonosak (3. tablazat). Nemek
szerinti eloszlasban a fiuk a minta 52,2%-4t, a lanyok a 47,8%-4at adtdk. A minta 91%-a
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jobb kezes, 7%-a bal kezes és 2%-a mindkét kezét hasznalja. Sajatos nevelési igényi ta-
nuldk kevesen voltak, a mintanak mindossze 1,7%-a tartozott ebbe a csoportba.

1. tablazat. A minta eloszlasa életkori csoportok szerint

Eletkort csoport Blemszim e iva hided adtol nélh

4 év alatti 74 18,0 18,8

4 évet betoltott 105 255 26,7

5 évet betoltott 158 38,4 40,2

6 évet betoltott 56 13,6 14,2
Osszesen 393 95,6 100
Hianyzo adatok az életkori csopor-

tokra vonatkozoan 18 4.4

A kutatasban résztvevok szama 4117 100

Megjegyzés: * Nem minden dvodas készitette el az 6sszes feladatot, ez okozza a tovabbiakban az 6sszlétszamok
kozotti eltéréseket.

2. tablazat. A minta eloszldsa az intézményben toltétt id6 alapjan

Mista jar dvoddba? Blemszim e veomiva iy adatok nékil

Kevesebb, mint egy éve 82 20,0 23,8

1-2 év kozott 108 26,3 31,3

2-3 év kozott 122 29,7 354

3 év felett 33 8,0 9,6
Osszesen 345 83,9 100
Hianyz6 adatok az évoda latogata-

sanak idejére vonatkozoan 66 16,1

A kutatasban résztvevok szama 4117 100

Megjegyzés: * Nem minden 6vodas készitette el az 6sszes feladatot, ez okozza a tovabbiakban az 9sszlétszamok
kozotti eltéréseket.

3. tablazat. Az intézményben eltéltott idé és az életkor kategoridira esd elemszamok

Eletkori csoport

4 év alatti 4 évet 5 évet 6 évet Osszesen
evatalt ot betoltott  betdltitt
Kevesebb, mint 1 éve 54 15 12 1 82
o 1-2 év kozott 8 74 23 3 108
Intézményben 5 5 o\ vzt 1 3 104 14 122
eltoltott ido
3 év folott 0 1 2 29 32
Osszesen 63 93 141 47 344

Megjegyzés: * Nem minden 6vodas készitette el az sszes feladatot, ez okozza a tovabbiakban az 6sszlétszamok
kozotti eltéréseket.
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Az adatgyiijtés folyamata

A feladatok tartalmanak megvalasztasakor arra torekedtiink, hogy a témak érthetok és
érdekesek, motivaloak is legyenek. Mindharom feladat élethelyzethez kotott, narrativ tar-
talmakat hiv eld, amelyek tapasztalataink szerint az 6vodaskorban az egy-egy targy vagy
személy abrazolasara felszolito feladatoknal alkalmasabbak a képzelGerd és a kreativ gon-
dolkodas aktivizalasara.

A rajzok elkészitésének folyamatat igyekeztiink a lehetd legjobban hasonlova tenni a
szokasos 6vodai rajzolashoz. Az 6vond rahangolo beszélgetést kezdeményezett, ezutan az
ovodasok szamara megszokott, A/4-es vagy B/5-6s méretii rajzlapokon dolgoztak a gye-
rekek. A rajeszkdzok is ismertek voltak; szines ceruzat, zsirkrétat és filctollat hasznalhat-
tak. A feladat megoldasa 10-15 percet vett igénybe, amit az elkésziilt alkotasok megbe-
sz€lése kovetett. A gyermekek egyenként mondtak el az dvondnek és tarsaiknak, hogy
melyik képi jegy mit jelent a rajzukon. Az 6vodapedagogusok feljegyezték a rajzok hat-
lapjara, amit a gyerekek sajat rajzukrol elmondtak (egy 6vodaban minden gyermek videon
mutatta be a rajzat).

Az értékelés szempontjabol fontos, hogy a rajzokat az elkésziilésiiket kovetéen azon-
nal értelmezziik, hiszen az abrazolasi szandék igen gyakran csak a sajat elbeszélésbdl, a
rajzhoz fiiz6tt magyarazatbol deriil ki. A gyermek ebben értelmezi azokat az alapjeleket
(grafémakat) és egyszeril formakat, amelyeket 6 és tarsai mas-mas kontextusban és jelen-
téssel hasznalnak. A szoveges magyarazat 1ényeges elemeinek rogzitése nélkiil sok infor-
macio értelmezhetetlenné, elemezhetetlenné valhat, elveszhet.

Az a kozismert, hogy a gyermek masnap, esetleg mar ugyanazon a napon, néhany 6ra
mulva mas értelmet tulajdonit a rajzanak, a vizualis megjelenités vizsgalatakor nem 1é-
nyeges. Itt az aktualis abrazolasi szandék és a 1étrejott rajz Osszefliggéseit, a képi kommu-
nikacio modjat és szinvonalat vizsgaljuk. A rajzokhoz flizott szo6veges magyarazat fej-
leszt6 eljarasként is igen hatasos, hiszen az 6vonével folytatott dialogus az anyanyelvi
kifejezést is gazdagitja. Azonban a képolvasas folyamatat szabalyozni kell, elkeriilendé a
feln6tt értelmezések erdszakos érvényesitését (Chang & Cress, 2014). Vizsgalatunkban
mi is ennek megfelelen jartunk el: minden 6vond azonos kérdéssorral: a jelekre, forma-
egyiittesek jelentésére vonatkozo kérdésekkel gylijtotte be az értelmezéshez sziikséges
adatokat.

A harom narrativ feladat
Térkeép egy latott vagy elképzelt helyrdl, ahova szivesen elmennék (ujra)

A feladatot bevezetd beszélgetés kezdé mondatai: ,, Voltdl-e az idén nyaron vagy mds-
kor egy érdekes helyen, ahova szivesen elmennél ujra? Képzeletbeli hely is lehet, vagy

mesebeli tdj, amit szivesen felfedeznél. Rajzolj egy térképet errdl a helyrdl, hogy a bara-
taid is odatalaljanak. Ha készen vagy, mondd meg, mit dbrazol ez a térkép!”
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A téerképfeladat egy megoldadsa

A feladat (1. kép) a vizualis megfigyeloképességet, a formaabrazolast, a térbeli meg-
jelenitést, a szinkezelést és a szimbolumalkotast vizsgalja. Mivel a feladatokat 18 éves
korig (a feladatkiadaskor hasznalt szoveg kisebb modositasaival) hasznalni fogjuk, kez-
dettdl fogva vizsgaljuk a téri megjelenités képi jegyeit. A térabrazolasi konvenciok tudatos
hasznalata és valds térélmények megjelenitése atlagos képességii rajzoloknal csak 8-9
éves korban jelentkezik. Azonban a térkép miifaja mar az 6vodasok szamara is jol ismert
volt, hiszen kirandulason, a televizios iddjaras-jelentés alatt, vagy az autdban iilve gyakran
lattak a kornyezo6 helyek vagy tavoli orszagok jelekkel visszaadott, kicsinyitett masat. Az
ovonoket arra kértiik, hogy ha a térképet néhany példan szeretnék bemutatni, sokféle ab-
razolast adjanak kozre, nehogy az 6vodasok mintanak tekintsék dket, és a sz€pen szinezett,
bonyolult abrak elvegyék a kedviiket az alkotastol.

Kedvenc mesehds otthona

A feladatot bevezetd beszélgetés kezd6é mondatai: ,, Ki a kedvenc mesehdsod? Milyen
lehet az otthona? (Ne mondjunk lakast, mert ez korlatozza a fantaziat!) Rajzold le ugy,
mintha néhany lépés tavolsagbol latnad! Ha készen vagy, mondd meg, melyik mesehds
otthonat abrazoltad!”

Az 6vodas gyermekek gondolkodasardl sz016 kozleményekben gyakran szerepel, hogy
a 3-6 évesek lényegesen tobb informacioval rendelkeznek kdrnyezetiikrdl és 6nmagukrol,
mint amennyit verbalizalni tudnak. Szocialisprobléma-megoldé gondolkodasuk is sokkal
fejlettebb, mint ahogyan azt feltételezziik (Kasik & Gal, 2014). Ezért feladatsorunkba il-
lesztettiink egy, a mindennapi élet helyszineinek mesébe helyezett bemutatasat kivano,
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valamint egy érzelmeket kifejezo és sajat magukat abrazolo feladatot is annak érdekében,
hogy a rajzi teljesitményiik mellett képi nyelviik tartalmi sajatossagairdl is informaciokat
szerezziink.

2. kép
A mesehds otthona feladat egy megoldasa

A feladat (2. kép) a verbalis kozlések képi atalakitasat, a képi fantaziat, a formaabra-
zolast, a térbeli megjelenitést és a szimbolumalkotast vizsgalja (az iskolas korosztalyok-
ban egy kedvenc konyv vagy filmhésének otthonat kell megtervezni). A gyermekrajz-
vizsgalatokban szokasos hazrajzot tettiik narrativ keretbe, hogy az évodas korosztalyban
mar elterjedt, satortetdés-kéményes hazséma helyett tobbféle, a mesehds méretét, fajtajat,
szokasait is tiikroz6 épitmény abrazolasat kapjuk. A feladat haromdimenzids el6képének
szerz6je Gaul Emil, aki a Design Center ,,Tervezziink targyakat” cimii, igen sikeres pa-
lyazatan adta ki a feladatot 612 éves gyermekeknek. (v6. Gaul, 1997).

Vidam vagy szomoru onarckép kedvenc vagy nem szeretett ruhaban

A feladatot bevezetd beszélgetés kezdd mondatai: ,, Készits két egész alakos rajzot ma-
gadrol! Az egyiken vidam hangulatban, a kedvenc ruhaidban abrazold magad, a masikon
szomoruan, olyan ruhakban, amiket nem szeretsz!”

A feladat (3. és 4. kép) érzések, hangulatok képi kifejezését, a képi fantaziat, a forma-
abrazolast és a szinkezelést vizsgalja. Az 6vodasok nagy drommel fogadtak a feladatot,
amelyre el6késziilve néhany 6vodai csoportban megkérték a sziiloket, hogy engedjék meg,
hogy a gyermekek a rajz készitésének napjan kedvenc ruhajukban menjenek 6vodaba.
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3. kép 4. kép
A vidam-szomorii portré feladat egyik Megoldds a vidim-szomorii portré
viddm megolddsa feleadatra. 3. kép szomorii parja

Az értékelés kritériumai

A harom narrativ rajzi feladat értékelési szempontjai részben eltérnek. E16sz6r a mind-
harom feladatnal azonos kritériumokat ismertetjiik. Ezek illeszkednek a vizsgalni kivant
képességelemekhez, és figyelembe veszik az egyes feladatok tartalmi sajatossagait is. A
kritériumok részben kvalitativ jellegiick, mivel szakért6i konszenzuson alapuld értékitéle-
teket is tartalmaznak, részben kvantitativ, egyértelmiien megallapithat6 rajzi jegyeket ir-
nak le. A kétféle vizsgalati eljaras immar évtizedek ota elfogadott modszere a vizualis
képesség vizsgalatanak. Soundy és Drucker (2010), az itt bemutatotthoz hasonl6 vizsga-
lataban kiilon kitér a kvalitativ értékelés fontossagara, amely lehetdséget ad a szociokul-
turalis kornyezet, az egyéni sajatossagok vagy éppen a gyermekkulturaban fontos szerepet
jatszo mintak — mesekonyv-illusztraciok, rajzfilmjelenetek — azonositasara és az ezekkel
kapcsolatos képi kifejezések helyes értelmezésére.

A harom narrativ feladat kdzos értékelési kritériumai: képi kommunikacié (a feladat-
nak megfeleld abrazolas, a t¢éma megjelenitése szabad rajz helyett); firkak mellett formak
abrazolasa; jelek, szimbolumok alkalmazasa; szinek kifejezé hasznalata; komponalas.

Az els6 két feladat elemzésénél feltlint, hogy a gyerekek teljesitményét nem teljes mér-
tékben fedi le ez a mindharom feladat értékelésére alkalmas kritériumrendszer. Az egyes
feladatok mas és mas modon mozgositjak a vizualisképesség-elemeket, ezért az 6t alap-
kritérium koziil négyet az abrazolasi témakhoz szorosabban illeszkedd, feladatspecifikus
kritériumokkal egészitettiik ki. Feladatspecifikus kritériumok: a feladathoz kot6do firkak
¢és formak abrazolésa; a feladathoz kdthetd jelek, szimbolumok alkalmazasa; szinek fel-
adathoz kothetd kifejez6 hasznalata; feladathoz kothetd komponalas. A kritériumokat &t-
foku skalak mentén értékeltiik. A skalak fokozatai kozott az egyes kritériumra jellemzo
vonasok megjelenésének mindsége €s a szama adta a fokozatok kozotti kiilonbségeket.
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A harmadik (Vidam-szomora 6narckép) feladat értékelése eltér az el6z6 kett6tol. Itt
emberabrazolas, méghozza dnportré jellegli megjelenités szerepel feladatként. Az ember-
alak a gyermekrajzok egyik leggyakoribb motivuma, amelyhez mar 6vodas korban sajat
fejlesztésii vagy a targyaknal latott (esetleg az 6vodaban, tablai rajz vagy kivagott minta
alapjan tanult) sémak alakulnak ki. Az értékeléskor el kellett kiiloniteniink az emberfigura
szokasos sémajat az dnmaguk abrazolasara iranyuld, egyénitd torekvésektol. A feladat
fontos része volt az érzelmek abrazolasa. A ruha ugyan segiti kifejezni az érzelmeket, de
nem egyediili kifejezdje ezeknek. Olyan értékelési szempontokat kellett bevezetni, ame-
lyek kiilonbséget tesznek a sematikus emberalak és az egyénitett, érzelmeket kifejezd, je-
lentés kommunikativ értéki figura abrazolasa k6zo6tt. Hasonlo eljarast alkalmazott a plasz-
tikai abrazolo képesség vizsgalatakor Pataky (2017) is, aki emberrajzot is felvett a harom-
dimenzios abrazolasok mellett. E feladat alapkritériumai megegyeztek a masik kett6 Kri-
tériumaival. A valtozast ebben az esetben a feladatspecifikus elemek jelentették, melyeket
az emberabrazolas kovetkezd szempontjaira cseréltiink ki. Az emberabrazolasra vonat-
koz¢ kritériumok: differencialtsag az egész figuran; differencialtsag a fejen; aranyossag —
a fej és a test aranyai; aranyossag — a test €s a végtagok aranyai; emberabrazolas tipusa;
mozgasabrazolas tipusa; térbeliség (plasztikussag) megjelenitése.

A kovetkezékben részletesen bemutatjuk a ,,Vidam vagy szomoru énarckép kedvenc
vagy nem szeretett ruhaban” cimii feladat értékelési rendszerét (4. és 5. tablazat). Ennél a
feladatnal a gyerekeknek két rajzot kellett késziteniiik, egy vidam és egy szomoru portrét
magukrol. A két rajzot egyben kezeltiik, tehat a megjelend jegyek szamat is dsszegeztiik
a munkakon. Az értékelés 6tfoku skalajahoz kritériumok szerint mindségi jegyeket ren-
deltiink. Ezen jegyek szamanak emelkedésével értek el az 6vodasok magasabb pontsza-
mokat. Az elsé képességelemnél a feladat megértését vizsgaltuk, és olyan jegyeket keres-
tiink, amelyek pozitiv, illetve negativ hangulathoz kotheték, példaul a mosoly vagy a
konny. Olyan jegyek is tartoztak ide, amelyek mutattak a feladat megoldasat, példaul két
emberfigurat jelenitett meg. A narracid itt is jelentds szerepet kapott, mivel gyakran igy
valt értelmezhetdvé a rajz. Az 6vodasok megjegyzéseire jo példa, amikor egy gyerek azért
rajzolta a szomora 6nmagat garboban, mert zavarja a puldver magas nyaka. Ezt a képen is
megjelenitette, de a szemlél szamara ez nem deriilt volna ki masként, csak a hozzafiizott
magyarazattal. A legmagasabb pontszamot azok érték el, akik a sémakon tulmutato jegye-
ket tudtak mutatni.

A masodik képességelemnél a figurak részleteit figyeltilk meg, azt, hogy milyen ala-
posan tudja bemutatni az 6vodas azt, amit ki szeretne fejezni. A fokozatok a formak nél-
kiili firkaktol indultak a grafémakon (két vagy tobb alapfirkabol épitett, egyszert képi jel,
példaul kereszt, kor, négyszog, hullamvonal) keresztiil egészen a magatol értetédden ab-
razolt részletek megjelenéséig.

A harmadik vizsgalati szempont a jelek és szimbdlumok alkalmazésa volt. E ponton
nemcsak a jelek és szimbolumok szdma jelentette a magasabb fokozatl besorolast, hanem
azok Osszetettsége is. fgy, ha valaki példaul feliratot vagy szamokat jelenitett meg, a leg-
tobb pontot kapta a kritériumra. A vidam és szomoru érzések kifejezésére hasznalt felfelé
és lefelé gorbiild szaj egylittes megjelenését pontoztuk. Ennek oka, hogy a mosolygo arc
onmagaban egy olyan jel, amivel nagyon gyakran taldlkozhatunk, és a gyermekek sémai-
ban is szerepel, igy nem feltétleniil jelzi az érzelem kifejezését.
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4. tablazat. Alapkritériumok a ,, Vidam vagy szomoru énarckép kedvenc vagy nem szere-
tett ruhdban” cimii feladatban

Pontszamok
Képességszint
0 1 2 3 4
1. képességelem
Nem emberfi- | A téméra egy- | Harom vagy Két emberraj- |A rajzon két
gura, vagy nem | két jelzés, de | tobb képi jel zot készitett, |figura latszik
érzelmeket foleg mas utal a témara, | kiilonb6z6, kiilonb6z6, ér-
abrazold figura | tartalom utal érzelmekre zelmekre utalé
(figurak) (pl. figura, utalo arcvonad- |arcvonasokkal
Feladat arcvonasokkal, sokkal és ruha- |és ruhadarabok-
megértése de érzelmeket darabokkal — [kal. A témat
nem lehet leol- ezek megjele- |egyéni részletek
vasni) nitése lehet jel- |gazdagitjak (pl.
zésszeril a, kedvenc
ruha” diszitése,
hajviselet)
2. képességelem
Firkarajz, Firkarajz, Alapfirkak, Firkak mellett | Témahoz kap-
forma- forma- kezde- | grafémak* egy-két azono- | csolt haromnal
Firkik mellett kezdemények | ményekkel Varialésa, sithato arcrf’:s'z- tobb részlet.
formk nélkiil kombm'a'.lésa, let, vagy rajzi | A kétféle érzel-
brazoldsa emb?rflgl_,lra részletek és met eltéro arc-
megjelenik formak kifejezéssel és
viselettel is
megjeleniti
3. képességelem
Nincsenek Egy jelként Két azonosit- | Harom vagy Szimbolum al-
jelek, értelmezhetd | hato jel araj- | tobb azonosit- | kalmazasa (pl.
szimbolumok |abra arajzon | zon (pl. vidam | hato jel araj- | felirat, témara
Jelek (pl. vidamsag- | és szomoru zon (pl. vidam- u'_tal(') jelkép:
szim l;é Lumok** hoz, szomoru- | arc, kedvenc és | sag és szomo- V1dém archoz
alkalmazisa saghoz kapcso- | nem kedvelt rsag tobb jele | virag, kedvenc
16do jelzés ruha megkii- az alakok arcan | allat, jaték, ék-
arcon, ruhan) | 16nboztetése ¢és ruhajan) szerek, szo-
képi jelekkel) moru archoz
konnycseppek)
4. képességelem
Nincsenek Szinek otlet- | Egy szin téma- | Két-harom szin | Tobb szin té-
szinek szerii alkalma- | hoz k6t6d6 témahoz kot6- | mahoz k6t6dé
Szinek kifejez6 zasa alkalmazasa do alkalmazasa all_(al,ma'zésa
haszndlata (viddm & szo-
mort figura
elkiilonitése
szinnel)
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) Pontszamok
Képességszint
0 2 3 4
5. képességelem

Nincs torekvés Komponalasra Egyértelmiien

a rajzon a fir- utalé elrende- azonosithato

kak elrendezé- z¢s: harom kompozicid

g sére vagy tobb el- vagy
Kompondlas - kiilonilo képe- - elhelyezés
lem, vagy egy
elem elhelye-
zése
Megjegyzés:

*  Graféma: két vagy tobb alapfirkabol épitett, egyszeri képi jel (pl. kereszt, kor, négyszog, hullamvonal)
**  Szimbolum: tartalommal bird, kozismert vagy szobeli magyarazattal azonosithato jel

5. tablazat. Az emberdbrazolas kritériumai a ,, Vidam vagy szomoru onarckép kedvenc
vagy nem szeretett ruhdaban” cimii feladatban

0 1 2 3 4 5 6
6. | Differencialtsag
, : Csak ka- . Kézfej Labfej
6.1 Jﬁiz;;g;rfz V'\é'rlzs rok vagy l\:lén?:n Kézfej + (esetleg
8 stag labak gtag ujjak | labujjak)
Szempilla
6.2 Fejen vannak-e | Nincsenek Zﬁgek Szemek, orr Fil Nvak vagy
| részletek szemek 48Y | szaj és haj y egyéb
Sz4) arcszrzet
7. | Aranyossag
Részletei-
Nem ben életht Elethii
7.1| Fej és test abrazol |Kezdetleges| Szubjektiv | aranyok ardnvok
aranyokat jelennek y
meg
Részletei-
, Nem ben ¢élethi - "
7.2 T?St es abrazol |Kezdetleges| Szubjektiv | aranyok E!ethu
végtagok . : aranyok
aranyokat jelennek
meg
Ember-
8. | dbrazolasi
tipus Jelenség-
. Fejes-labas| Vonalas | Korvona- szerd,
Firka p . . R
tipus séma las séma élethii
abrazolas
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5. tablazat folytatasa

0 1 2 3 4 5 6
i Mindeniitt
1\[/Ioz'gas-, ) ] mozgd
9. | dbrazoldsi E fziiletben |  alak )
tipus Mozgas- mogy() mozg6 alak| (harom Elethii
jelzés vé t§ (két mozgo | vagy tobb | mozdulat
nélkiil stag végtag mozgd | abrazolasa
vagy torzs . ;
vagy torzs) | végtag
és/vagy
torzs)
- Nem Differen- | cojismer- | Felismer-
, ., Differen- . cialt, " "
Térbeliség alatlan felismer- de nem hetd, hetd,
10. | (plasztikussdg) | o hetd for- | o kezdet- | differen-
o kor vagy felismer- -
megjelenitése lened makezde- B leges cialt
eng6firka y het6
mény | oo eralak emberalak | ember

A szinek alkalmazasanal a szinek kifejez6 hatasat, a szinszimbolikat vettiik alapul. Azt
is figyeltiik, hogy a figurakat elkiiloniti-e a szinek segitségével a rajzold. A kifejezden
alkalmazott szinek szama jelentette a magasabb besorolast.

Az utolsé alapkritériumnal a komponalast figyeltiik meg, de csak harom fokozatot kii-
16nboztettiink meg, alkalmazkodva a feladat jellegéhez. Legkevesebb pontot azok kaptak,
akiknek a vonalai kifutottak a papirrdl, tobbet, akik rajzai nem fértek a papirra, mert vél-
hetéen nem komponaltak elére meg elképzeléseiket. Legtobb pontot azok kaptak, akiknek
rajzai kellden elfértek a papiron, a figuraikat nem kellett zsugoritani vagy elvagni.

Az emberabrazolas elemzésénél Pataky (2017) értékelési rendszerét vettiik alapul,
mert késobb, ha erre lehetéséget kapunk, szandékunkban all az altala leirt plasztikai abra-
7016 készség fejlodésének adatait sajat, a grafikus abrazolas fejlédését bemutatd adataink-
kal 6sszevetni. Kiilon pontoztuk a fej és a test differencialtsagat, a fej testhez, illetve a test
végtagokhoz vald viszonyat, az emberabrazolas tipusat, a mozgasabrazolas tipusat és a
térbeliség vagy plasztikussag megfogalmazasat.

Az 6vodasok teljesitménye

Az elso feladatot (Térkép) 341, a masodik at (Mesehés otthona) 319, a harmadikat (Vi-
dam-szomoru onportré) 318 dvodas készitette el. A feladatok statisztikai elemzése el6tt
attekintjiik, milyen jellegzetességeket mutat a rajzok kvalitativ elemzése.
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Térkép

Az id6sebb gyermekek — féleg azok, akik tobb id6t toltottek dvodaban, ahol sokat raj-
zoltak, és képi kifejezésmodjuk gazdagodhatott — konvencionalis vizualis jelzéseket kez-
denek hasznalni, melyek altal konnyebben érthetdvé teszik rajzaikat a szemléld szamara,
szobeli magyarazat nélkiil is megfejthetdvé valnak rajzaik, egyre inkabb elsajatitjak a vi-
zualis kommunikacio jegyeit. Ezt vizsgaltuk a feladatspecifikus szimbdlumhasznalat érté-
kelési szemponttal. llyen, a térképeken hagyomanyosan alkalmazott jegyek a viz, a kiin-
dulas és a cél (5. kép), az Gt vagy az autopalya (6. kép).

i

. e AR S et 1@%
£

5. kép
., Kincsvadaszat”. A kiindulds pontja és a cél megjelolése (6 éves fiil)

6. keép
Autopalya egy 6,5 éves fiu rajzan

A mintaban szerepld id6sebb gyerekeknél megfigyelhetd az események sorra fliizése.
Elindulva a rajz egy pontjabol egy masikba, egy egész kerek torténet sziiletik (7. kép).
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4

Y
i
%
i
1

7. kép
Az ut Magyarorszagrol Briisszelbe vezet
(a képen megjelenik a briisszeli Atomium jol felismerhetd dbrazolasa)

Mesehds otthona

Az otthonok felépitésénél szembeo6tld nemi kiilonbségekkel talalkoztunk. A fiuk rajzain
észrevehetden hangsulyosabb a tér és a szerkezet bemutatasa, mint a lanyoknal (8. kép).

Jr

e R S

N

8. kep
A tiizolté otthona, melyben tobb emelet jelenik meg (4,5 éves fiil rajza)

A vizsgélat kdzben megfigyeltiik a média hatasat a rajzok témaiban. Ez a hatds nem
jelentds, nem jelenti a rajzfilmes vagy képeskonyvi sémak sorozatos atvételét, inkabb ezek
beépitését figyelhetjiik meg a kisgyermekek képi nyelvébe. A fiak és lanyok munkéaiban
nagyrészt a moziban és televizioban lathatd mesehdsok jelentek meg. Ilyen volt példaul a
Pokember. A vizsgalat eldtt két évvel és a vizsgalat évében is megjelent egy-egy ,,pokem-
beres” mozifilm, emellett megszaporodtak a pokembermintas arucikkek az iizletekben. A
meseh6sok megoszlasa a fiuk rajzaiban a kovetkezOképpen alakult: Pokember (a fitk
6,8%-a, 9. és 10. kép), Batman (a fiak 6,3%-a), Superman (a fitk 1%-a), Transformers,

Star Wars. A médiamotivumokat a kisgyermek sajat jellé alakitja, amelyben annyi az uta-
las az eléképre, amennyi a felismerhetséghez kell.
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9. kép
Pokember (4,5 éves fiu rajza)

10. kép
Pokember

2013-as mese, a Jégvarazs (eredeti cimén Frozen) a vizsgalat ideje alatt jelent meg a
moziban (3D valtozatban is). A filmben szerepld palotat a gyerekek koziil sokan kékre
szinezték, ahogyan a filmben 1attak, de a korvonalat a filmt6l eltéréen korona alakura raj-
zoltak, tehat nem egy az egyben vették at a mesébdl latottakat, hanem a kiralysag szimbo-
lumaval kapcsoltak dssze, és igy alkottak 01 szimbdlumot. A Jégvarazs cimil animacios
film alapjan késziilt a lanyok rajzainak 8%-a (11. és 12. kép), a Violetta cimii filmtél az
5,7%-uk, az Aranyhaj cimiitdl a lanyok 5,7%-anak munkaja.

11. kép
Elza palotdja a Jégvardzs cimii
mesefilmbdl (lany rajza)

12. kép
Elza palotdja a Jégvardzs cimii
animdcios filmben

Ennél a feladatnal a szimbolumok alkalmazasa a legtobb rajzon megjelent (13. kép).
Ez a képi jegy az 6vodasok rajzain korabban igen ritkan volt tapasztalhatd. A formak hasz-
nalata mar haroméves kor alatt megjelenik, a tudatos komponalas pedig mar négyéves
korban. Ezek a jellemzdk a rajzfejlédés gyorsulasara utalnak.
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13. kep
Nils Holgersson otthona. A ludak jelolik magat a mesehést (fiii rajza)

Vidam/szomor portré

A nemi jegyek erds kifejezést kapnak a gyerekek rajzain. A dominans fias és lanyos
szinek, a hajviselet és a sztereotipiaknak megfelelé ruhak mutatjak a gyerekek elképzelé-
seit. A kisfiuk szomortak, ha lanyos a kiilsejiik, és ugyanigy éreznek a kislanyok is, ha
fias a ruhajuk vagy a hajuk. A pozitiv és negativ érzelmeken beliil nem differencialnak, a
szomoru rajzaikon megjelenik a diih, a harag, az elégedetlenség és a frusztraltsag is. A
vidam képeken szépnek, divatosnak, elégedettnek latszanak. Szomortnak érzi magat a
legtobb gyerek, ha disztelen, vagy ha kényelmetlen, {innepl6 viseletben van. Boldogok a
kisfiak, amikor szuperhdsnek érezhetik magukat, vagy er6t hangstlyozo sportruhazatban
lehetnek. A kislanyok a noiességet kiemeld szines ruhakat szeretik kiegészitékkel (14. és
15. kép). Mig a fiuk az 6romiiket a valosagtol elrugaszkodott szupererdben testesitik meg,
a lanyok a felnéttes, a ndies viselettel abrazoljak a boldogsagot.

S

14. kép 15. kép

Lanygyermek onmagat abrazolja A ruha teszi az embert (vidaimma)?
szomoruan, szintelen ruhaban A szines mintas ruhaban, vidaman
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A teljesitmény kvantitativ elemzése és hipotézisvizsgalatok

A feladat josagmutatoi

Mindharom feladat objektivitasat pontosan megfogalmazott kritériumrendszerrel tore-
kedtiink megvaldsitani, ennek érdekében a kritériumokhoz egyértelmilen hozzarendelhet6
elemeket kapcsoltunk. Tettikk ezt ugy, hogy a munkak elemzésénél gyijtottiik azokat a
képi jegyeket, amelyek az adott kritériumnal pontértékkel jelolhetok. Majd megismételtiik
a rajzok értékelését, hogy kovetkezetessé valjon az értékelés.

A feladatok tartalmi validitasat szakirodalom elemzéssel és szakértdi konszenzussal
biztositottuk. Az 6vodai nevelési mddszertani szakirodalom elemzése alapjan megallapi-
tottuk, hogy a harom feladat motivumanyaga a korosztalynak megfelel, az emberalak, a
viselet, az €pitett €s természeti kdrnyezet abrazolasa megjelenik a programokat bemutatd
kézikdnyvekben. A narrativ feladatkiadas képességvizsgalatokban nem szokasos, ezért a
harom feladat bemutatdsat szolgald szoveget véleményeztettiik egy 6vodapedagdgus érté-
kelési szakért6vel, egy pedagogiai kutatoval és a vizsgakat kezdetén meglatogatott Ope-
rencias Ovoda 6vodapedagogusaival. A szakértdk a narrativahoz kotdd feladattipust au-
tentikus értékel6 eszk6znek talaltak, és motivalonak és érdekesnek mindsitették. Kisebb
szovegmodositasi javaslataikat figyelembe vettiik.

A reliabilitdsmutatoit az egyes feladatoknal az alapkritériumokra és a feladatspecifikus
elemekre, végiil a harom feladat egészére is elvégeztiik. A Cronbach-alfa értékek azt mu-
tattak, hogy a feladatok megbizhatéan mérnek (6. tablazat).

6. tabldzat. A feladatok reliabilitasa, Cronbach-alfa értékek

Téris Mesehds Vidam-szomori
P otthona portré
Alapkritériumok 0,88 0,90 0,92
Feladatspecifikus elem
(Vidam-szomort portrénal emberabrazolas) 0,90 0,91 0,88
Osszes szempontra 0,94 0,94 0,94

A feladatokban kiilon-kiilon, illetve egyiittesen nyujtott teljesitményeket varianciaana-
lizissel vizsgalva is hasonlo eredményeket kapunk; az alapkritériumokat és az sszes
szempontot figyelembe véve is elkiiloniilnek egymastol a 4 év alattiak, a 4. életévet betol-
tottek, illetve az 5. életéviiket mar betdltott gyerekek. Az 5. és a 6. évet betdltott gyerekek
kozott nem mutatkozott szignifikans kiilonbség a teljesitményekben, kivéve a Térképfel-
adatot, amelyben a két idésebb korosztaly is szignifikans eltérést mutat (7. tablazat).
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7. tabldzat. A korcsoportok kozti kiilonbségeket mutato varianciaanalizis értékei a felada-

tok kritériumaiban
X1 X2 X3 X3
F , 4 évet 5 évet 6 évet
P alitfivak betol- betol- betol-
tottek tottek tottek
Térképfeladat — alapkritériumok 45,0 p<0,05 3,67 6,99 10,74 12,49

Térképfeladat — feladatspecifikus

kritériumok 41,6 p<0,05 331 5,74 9,15 11,10

Térképfeladat — 6sszes kritérium 42,3 p<0,05 6,80 11,75 18,18 22,18

Mesehds otthona — alapkritériu-

40,1 p<0,05 4,52 8,99 1194 12,57
mok

Mesehds otthona — feladatspecifi-

Kus kritériumok 41,3 p<0,05 4,71 8,58 11,95 13,53

Mesehés otthona — Gsszes krité-

- 42,5 p<0,05 9,27 17,09 22,62 25,75
rum

Vidam-szomoru portré — alapkri-

- 30,9 p<0,05 5,81 10,32 12,69 13,89
tériumok

Vidam-szomoru portré — feladat-
specifikus kritériumok (emberab- 48,0 p<0,05 6,54 12,10 16,56 16,88
razolas)

Vidam szomoru portré — dsszes

o 46,6 p<0,05 12,42 22,44 29,81 31,05
kritérium

A harom feladat alapkritériumai-

ban 343 p<0,05 15,76 26,82 37,30 37,29

A harom feladat feladatspecifikus

- 49,9 p<0,05 16,35 27,46 39,16 40,94
elemeiben

A harom feladat alapkritériumai-

ban 449 p<0,05 31,65 53,48 73,91 77,69

A négy korcsoport fejlettségi szintje az 6t vizualis képességelemben

A harom feladat k6zos értékelési szempontjait (alapkritériumait) oly moédon vontuk
ossze, hogy azokban az adott szempont altaldnos elemeit Gsszesitettiik. fgy példaul a szim-
boélumhasznalatnal mindharom feladatbol a szimbolumhasznalat altalanos képességét
emeltiik ki és vontuk dssze egy valtozova (a feladatspecifikus értékelési szempontoknal is
volt az adott feladatra jellemz6 szimbolumhasznalatot értékeld kritérium, de ezt ebben az
értékelésben nem vettiik figyelembe). Ezekbdl az dsszevont altalanos elemekbdl kirajzo-
l6dnak az 6vodasok altalanos képességelemei (1. abra).
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Feladat megértése

Gaul-Acs Agnes és Karpati Andrea

= Jelek és szimbdlumok hasznélata

1y - E— Komponalas

10 A

A korosztalyok kritériumokban elért dtlag pontszamai

.-

é
7
é

“

Linearis (Szinhasznalat)

= = = = Linearis (Firkak mellett formak abrazolasa)

Firkak mellett formak abrazolasa

———1 Szinhasznalat

— - - — Linedris (Feladat megértése)

----- Linearis (Jelek és szimbolumok hasznélata)

------------- Linearis (Komponalas)

4 év alattiak

4 évet bet6ltottek

1. dbra
A korcsoportok teljesitménye az alapkritériumokban

5 évet betoltottek

A varianciaanalizis alapjan a vizsgalt szempontokban, a szinhasznalat kivételével,
szignifikans a kiilonbség a 4 év alattiak, a 4. évet betoltottek és a toliik idosebb gyerekek
teljesitményében. A szinhasznalat esetében a két fiatalabb és a két idésebb korcsoport mu-
tatott szignifikans eltérést (8. tablazat).

8. tablazat. A korcsoportok kozti kiilonbségeket mutaté varianciaanalizis értékei az ot

alapkritériumra
X1 X2 X3 X3

E , 4 évet 5 évet 6 évet

P L8 bew betl bt

tottek tottek tottek
Feladat megértése 33,3 p<0,05 1,74 3,90 6,45 6,08
Firkak mellett formék abrazolasa 294 p<0,05 4,82 7,50 9,04 9,18
Jelek és szimbolumok hasznalata 28,5 p<0,05 2,47 5,84 7,63 8,03
Szinhaszndlat 13,1 p<0,05 3,59 4,30 6,27 6,32
Komponalas 34,0 p<0,05 3,56 6,43 8,63 8,70

Az 6vodaba jaras idejét alapul véve, a varianciaanalizis hasonlé eredményt adott, mint
a korosztalyok figyelembevételekor. Szignifikans a kiilonbség a kevesebb, mint egy éve
ovodaba jaro, az egy éve ovodaba jard és a kettd vagy tobb éve o6vodaba jarok kozott.
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Szinhasznal

Ovodas gyermekrajzok vizsgalata a harom narrativ rajz képalkot6 feladatsorral

at szempontjabdl is hasonlé kiilonbség mutatkozik a csoportokban, a két ko-

rabban és a két késobb ovodat kezd6 csoport k6z6tt mutathato ki a kiilonbség (9. tablazat).
A 2. abra trendvonalai ismét arulkodoak az intézményben eltoltott id6 €s a fejlédés mér-
tékét illetéen.

Feladat megértése Firkdk mellett formak abrazolasa
= Jelek és szimbdlumok hasznélata E=——= Szinhasznalat
. Komponalas — - - — Linearis (Feladat megértése)
2,--=" Linedris (Firkdk mellett formak abrazolasa) = =- = Lineéris (Jelek és szimbdlumok hasznalata)
Linedris (Szinhasznalat) e Lineéris (Komponalas)

-
o

ee]

A kritériumokban elért atlag pontszamok az 6voda
latogatdsanak ideje alapjan
a

4
2
0
Kevesebb mint 1 éve 1-2 év kozott 2-3 év kozott 3 évnél tobb
2. abra

Teljesitmények az évodaba jards ideje alapjan

9. tablazat. A teljesitménykiilonbségeket mutato varianciaanalizis értékei az ot alapkrité-

riumra az évoda latogatasat tekintve

X1 X2 X3 X3

E <] éve 1 éve 2 éve 3< éve

ovoddaba  ovodaba  ovodaba  6vodaba
jaro jaro jaro jaro
Feladat megértése 31,62 p<0,05 2,12 4,32 6,46 7,16
Firkak mellett formak abrazolasa 31,25 p<0,05 5,18 7,83 9,17 10,04
Jelek és szimbolumok hasznalata 26,59 p<0,05 3,10 5,95 7,73 9,20
Szinhasznalat 11,63 p<0,05 3,81 4,36 6,21 6,75
Komponalas 35,20 p<0,05 3,89 6,86 8,93 9,58

A nemek kozotti kiilonbségek

Kétmintas t-probaval vizsgaltuk a nemek kozotti kiilonbségeket a feladatok egészén és
az alapkritériumot, valamint a feladatspecifikus elemeket tekintve. A prébat korcsopor-
tonként végeztiik el (10. tablazat). A 4 év alattiaknal csak a Vidam-szomort portré feladat
Osszteljesitményében és az emberabrazolasban értek el magasabb pontszamokat a lanyok.
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A 4. évet betdltotteknél is ugyanezt az eredményt figyelhetjilk meg, azonban naluk a kii-
16nbség mar a Vidam-szomoru portré feladat alapkritériumaiban is megmutatkozik. Az
5. életévet betoltott dvodasok kozott csak a Térképfeladat feladatspecifikus elemeiben
nem mutatkozott kiilonbség a nemek kozott. A tobbi szempont szerint a lanyok eredmé-
nyei voltak szignifikansan jobbak. A 6. évet betoltottek kozott a Mesehds otthona feladat-
ban a feladatspecifikus elemekben talaltunk szignifikans kiilonbséget, mely a feladat 6ssz-
teljesitményében is lathaté maradt. Részletesen vizsgalva azt talaltuk, hogy a korosztaly
lanyai a firkak mellett a formak abrazolasban, a jelek és szimbolumok hasznalataban és a
komponalasban teljesitettek jobban ebben a feladatban.

10. tablazat. A nemek kozotti kiilonbségeket mutato kétmintas t-probak értékei

Nem  Atlag Szérds t p
4 év alattiak
fin 4,50 5,64
Vidam-szomor portré — emberabrazolas 1:1;111y 9.30 8.58 2,31 0,023
fin 9,18 8,70
Vidam-szomoru portré — 9sszes kritérium 1 2,22 0,033

lany 16,91 14,72

4 évet betoltottek

fiv 8,59 5,62
Vidam-szomoru portré — alapkritériumok lalilrl1y 12.23 550 2,99 0,004
Vidam-szomort portré — emberabrazolas fia 9,81 6,17 3,59 0,001

lany 14,62 5,92

fiu 18,35 11,25
Vidam-szomoru portré — Gsszes kritérium 1:;}/ 26,95 10,86 3,52 0,001

5 évet betoltottek

Térkép — alapkritériumok lt;.ljly 12:;3 g:;g 2,36 0,020
Térkép—feladatspecifikus kritériumok gl;y 2'52 jgg 1,51 n.s.
Térkép — dsszes kritérium giy 18123 21(133 2,06 0,041
Mesehds otthona — alapkritériumok gljly 1; 2; j;; 1,83 n.s.
Mesehds otthona — feladatspecifikus kritériumok fia 1113 4,50 2,00 0,049

lany 12,78 4,17

L fia 21,05 8,26
Mesehds otthona — dsszes kritérium 2,13 0,035
lany 24,22 7,29
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10. tablazat folytatasa

Nem  Atlag Széras t p
5 évet betoltottek
. . i L fin 12,48 5,25
Viddm-szomoru portré — alapkritériumok liny 1534 474 3,26 0,001
- , : o fia 16,03 3,92
Vidam-szomoru portré — emberabrazolas lany 1767 4.75 2,08 0,040
o . L . fia 28,75 8,22
Vidam-szomort portré — dsszes kritérium liny 3333 8.56 3,01 0,003
. L . fin 33,50 12,28
A harom feladat alapkritériumai lany 40.79 10,69 3,04 0,003
. . s fia 68,63 20,47
A harom feladat 0sszes kritériuma lany 7871 18.76 2,38 0,019
6 évet betoltottek
. . e fia 12,17 4,63
Mesehds otthona — feladatspecifikus kritériumok liny 1556 2.99 2,82 0,008
,, i e fin 23,54 8,05
Mesehdés otthona — 6sszes kritérium liny 29,06 5.35 2,41 0,021
Mesehés otthona — firkak és formak feladatspeci- ~ fiu 2,88 0,68 282 0008
fikus 4brazolasa lany 3,44 0,51 ' '
Mesehés otthona — jelek és szimbolumok feladat-  fiu 2,25 1,42 205 0048
specifikus hasznalata lany 3,06 0,85 ' '
Mesehés otthona — komponalas feladatspecifikus ~ fi0 3,04 0,10
hasznalata lany 363 0,50 2,52 0,016

Osszefiiggések: teljesitmény a harom feladatban és feladatonként

Az Osszefliggések vizsgalatakor Pearson-féle korrelacid szamitasokat végeztiink, a
Pearson-féle korrelacios egyiitthatokat kozoljiik a cikkben. A kor és az intézményben toltott
id6 szignifikansan (p<0,01) és kbzepesen erdsen korrelal a feladatokon nyujtott teljesitmé-
nyekkel és a feladatspecifikus elemekben nyujtott eredményekkel (11. és 12. tablazat).

11. tabldzat. Korcsoportok és az évoddaba jards ideje alapjdan alkotott csoportok, valamint
a feladatokon nyujtott teljesitmények korreldcios értékei

Térké Mesehds Vidam- A harom A harom
(')'sszefv] otthona szomoru feladat feladat
Kritdrium osszes portré osszes alap- osszes
kritérium kritérium kritériumai  kritériuma
Korcsoportok 0,46 0,50 0,40 0,43 0,51
Ovodaba jaras ideje alapjan 0.53 0.50 0.45 0.56 0.58

alkotott csoportok

Megjegyzés: A tablazatban szerepld Osszes korrelacios egyiitthato p<0,01 szinten szignifikans.
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A korcsoportok és az Osszes feladaton nytjtott teljesitmények kozott szignifikans
(p<0,01) és kozepes erésségii az Osszefiiggés (1=0,51). Az ebbdl szamitott determinéacios
egyiitthatd (R?) értéke 0,25. Ebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az életkor
25,8%-ban magyarazza a feladatokon nyujtott teljesitményt. Ha az 6vodaba jaras idétar-
tamét vessziik figyelembe (R?=0,33), azt lathatjuk, hogy az intézményben t51tStt id6
33,4%-ban van hatassal a gyerekek teljesitményére. Ez igen jelentds hatas. A harom fel-
adatban nyujtott feladatmegértés erdsebb Osszefiiggést mutat az intézményben to1tott id6-
vel (r=0,55), mint az életkorral (r=0,39). Fontos eredmény, hogy a természetes éréssel mar
az ovodas korosztalyban sem nem jar egyiitt a vizualis képességek fejlodése, sziikség van
a fejlesztésre.

13. tabldzat. Korcsoportok és az 6vodaba jards ideje alapjdan alkotott csoportok, valamint
a feladatspecifikus elemeken nyjtott teljesitmények korreldcios értékei

Ember- Térkepfeladat — Mesehds otthona —
dbrdazolas specifikus kritériumok  specifikus kritériumok

Korcsoportok 0,42 0,46 0,48

Ovodaba jaras ideje alapjan alkotott

Ssoportok 0,44 0,53 0,50

Megjegyzés: A tablazatban szerepld dsszes korrelacios egyiitthato p<0,01 szinten szignifikans.

A vizsgalt szempontok koziil a szimbolumhasznalat mutatott szignifikans és kdzepe-
sen erfs Osszefliggést (p<0,01) a feladatok teljesitményével (14. tablazat). A szimbolum-
hasznalat er6sebb Osszefliggést mutatott az dvodaban eltoltott idével (r=0,53), mint a kor-
csoporttal (r=0,44).

14. tabldzat. Korcsoportok és az Ovoddba jards ideje alapjan alkotott csoportok valamint
a szimbolumhasznalat kritériumban nyujtott teljesitmények korrelacios értékei

Ovoddba . Viddm-
dras ideje Térké Mesehds Szomoru
Y iy criep otthona ! Ember-
Korcsoport alapjan asszes 5oz portré ibrdzold
alkotott kritérium k;;'fes'rie;m osszes abrazotas
csoportok kritérium
Altalénos 0,44 0,53 0,73 0,77 0,80 0,67

szimbolum-hasznalat

Megjegyzés: A tablazatban szerepl6 0sszes korrelacios egyiitthato p<0,01 szinten szignifikans.
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Osszegzés és tovabbi kutatasi feladatok

Kutatasunk fontos eredménye az a kévetkeztetés, hogy az dévodai fejlesztés hatasa csak-
nem akkora jelent6séggel bir, mint az ebben az életkorban jelentds spontan fejlédés. Azok-
nak a gyermekeknek tehat, akiknek velesziiletett vizualisképesség-rendszere nem maga-
san fejlett, feltétleniil sziikségiik van az 6vodai fejlesztésre — kiilonben az irastanulas is
nehézséget okoz majd nekik. Kiilondsen fontos a képi szimbolumok alkotasanak — a vizu-
alisnyelv-hasznalat egyik legfontosabb, a mindennapi €letben és a munka vilagaban egy-
arant fontos eleme — magasabb fejlettsége azoknal, akik hosszabb ideig jartak évodaba.
Sziikség van tervszeri és folyamatos fejlesztésre, s ehhez az dvodai vizualis nevelés jo
kereteket ad. Hasonl6 eredményekre jutott egy, az 6vodai vizualis nevelés hatasat vizsgald
amerikai kutatas is (Bae, 2004), valamint egy, Pennsylvania allam iskolaiban zajlo elemi
iskolai miivészetpedagdgiai program hatasvizsgalata is (Hartle et al., 2015).

Bae (2004) szerint az 6vodapedagogusoknak meg kell tanulniuk, hogyan motivaljak a
mivészeti tevékenységekre a gyerekeket, és hogyan mentoraljak oket ahelyett, hogy képi
konvencidkkal vennék elejét a kreativ vizualis megoldasok megtalalasanak. A segité men-
toralas fogalma a magyar 6vodai rajzpedagogiaban évtizedek ota jelen van, méghozza ku-
tatasokon alapuld oktataspolitikai dontések alapjan. A szabad firkalas jelent6ségét a gra-
fikus fejlddésben kutatasokkal bizonyitd, €s a masolas helyett a szabad alkotd tevékeny-
séget 0sztonz6 Székacsné Vida (1982) kezdeményezésére a technikakkal, anyagokkal is-
mertetd, de a szabad képi kifejezést nem korlatozé 6vodai miivészetpedagogiank a 20.
szazad masodik felétdl a legkorszeriibbek k6zé tartozik a vilagon.

Kutatasunk az 0j képkorszaknak nevezett 21. szazadi ,,gyermekrajz”, a digitalis kulta-
raban felnové fiatalok képi nyelvének leirasa. Ez az 1j, az egyre novekvé mindennapi
képhasznalatban formalédo vizudlis kifejezésmod gazdagabb és rugalmasabb, mint az a
»gyermekmiivészet”, amely az 1930-as évekbdl szarmazo és a szazad végéig dominans
elméleti keretként elfogadott fejlédési korszakleirasokban szerepel (pl. Golomb, 1992;
Hurwitz & Day, 1973; Lark-Horowitz et al., 1967): a firkakorszak korabban véget ér, az
els6 formak mar a vizsgalt 2,5 évesek nagy részénél és a haromévesek felénél megjelen-
nek, mig korabban ezt a jelenséget a szerzok koriilbeliil egy évvel kés6bbre teszik; a tuda-
tos komponalas mar a haromévesek egyharmadanal megjelenik: a rajzon szerepl6, 6ssze-
rendezett elemek szaima ebben a korosztalyban jelentésen megnd, a kép jelentésének meg-
értéséhez kevesebb szoveges magyarazat is elég; a szimbolumok hasznalata 3,5-4 éves
korban mar gyakori. A szimbolizaciot azonban az értékelésnél hasznalt narrativ feladatok
minden bizonnyal intenzivebben el6hivtak, mint a mas vizsgalatoknal szokasos, leképezd
jellegti feladatok (pl. ,,Rajzolj egy térképet” és ,,Tervezz otthont egy mesehdsnek” szere-
pelt a mi vizsgalatunkban, szemben a ,,Rajzolj egy fat!” és ,,Rajzold le a kedvenc jatéko-
dat” utasitasokkal). A feladathoz kéthetd szimbolumok a rajzok 6tddén jelentek meg, de
mas, sajat kialakitasu szimbolumokat a korcsoport harmada hasznalt.

A kutatas soran azt talaltuk, hogy a harom, élethelyzetekhez kotott, narrativ tartalma-
kat el6hivo rajzi feladat megbizhatoan mér. A feladatsor jol alkalmazhat6 az d6vodas gyer-
mekek ezen képességcesoportjanak értékelésére. Az 6vodai nevelésnek rendkiviil nagy je-
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lentésége van, kiilondsen a hatranyos szocialis €s kulturalis hattérrel rendelkezo kisgyer-
mekek felzarkdztatasaban, vagy legalabbis kedvezobb helyzetbe hozasaban. Ezért sziik-
séges a tovabbiakban a mintat hatranyos helyzeti kisgyermekek munkaival kiegésziteni.

Tervezziik, hogy az itt kozolt elemzéseket folytatva, a vizualis képességek fejlodési
tendenciait bemutatjuk, és tovabbi, az iskolas korosztalyra (6—17 éves korig) is kiterjedd
értékelési rendszert dolgozunk ki. Terveink kdzott szerepel egy értékelést segitdé képes
segédlet elballitasa a gyermekrajzok fejlettségének diagnosztizalasara. Ugyanezekkel a
feladatokkal lezajlott egy also tagozatos korében végzett vizsgalat (1-4. osztaly, 6-10.
életév), aminek eredményei alapjan a rajzok értékelési rendszerét tovabb fogjuk pontosi-
tani. A hagyomanyos ¢és digitalis abrazolast 6sszevet6 vizsgalatban két kecskeméti altala-
nos iskola 1-4. osztalyaiban, korosztalyonként 2-2 osztalyban vettiik fel a feladatokat ha-
gyomanyos és digitalis eszkozokkel (filctollal és szines ceruzaval készitett rajz, illetve
digitalis abrazoloprogramokkal tablagépen vagy interaktiv tablan). Valamennyi rajz alko-
toja elmondta, mit kivant abrazolni, igy az abrazolasi szandékokkal kapcsolatos tartalmi
értékelést pontosan tudtuk elvégezni.

Az adatfeldolgozasa még zajlik, de az elsé eredmények hasonloak az itt leirt vizsga-
latban tapasztaltakkal: cafoljak a digitalis kulttira rajzi teljesitményt ront6 hatasarol alko-
tott kozkeletl véleményeket. A rajzlapon és képernydn sziiletd képek esztétikai szinvonala
és kifejezéereje kozott nem talaltunk szignifikans kiilonbséget. A 21. szazadi kisiskolasok
magabiztosan hasznaljak koruk képalkotd eszkozeit (Karpati & Kovacs, 2016). Tovabbi
terveinkben szerepel a Hirom Narrativ Rajz feladatsorral digitalis és hagyomanyos 6vodai
rajzok 0sszehasonlitasa. Reményeink szerint a 21. szazadi képalkoto technikak bevonasa-
val sikeriil elérni, hogy kutatasi eredményeink alapjan médosuljanak a mintegy szaz éve
Iényegében valtozatlan leirasok a rajzfejlé6dési korszakokrol, melyek befolyasoljak az 6vo-
dai és az iskolai vizualis nevelés tartalmat €s modszertanat.

Koszénetnyilvanitas

A kozlemény alapjat képz6 kutatas az MTA-ELTE Vizualis Kultura Szakmodszertani Kutatocso-
port, ,,Moholy-Nagy Vizualis Modulok —a 21. szdzad képi nyelvének tanitasa”, 2016-2020, projekt-
hez (is) kapcsolodik. A tanulmany/ fejezet/ eldadas/ poszter elkészitését a Magyar Tudomanyos
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ABSTRACT

THE IMPORTANCE OF KINDERGARTEN EDUCATION IN THE DEVELOPMENT OF
VISUAL ABILITIES

Agnes Gaul-Acs & Andrea Karpati

The aim of this research is to redraw the picture of 3-6-year-old children’s visual creativeness
and set the elements of the system of visual abilities playing role in visualization against the
findings of the literature. This research is part of the ENVIL’s (European Network for Visual
Literacy) exploration package, the Common European Framework of Reference for Visual
Literacy (Wagner & Schonau, 2016, Karpati & Pataky, 2016). With the help of the framework,
the operation of visual abilities can be examined in everyday situations and not in an artificial
test situation. Narrative tasks were created in order to investigate children’s drawings in three
different situations that needed visual expression. Traditional paper-and-pencil as well as
computer-based assessment was conducted. This paper describes those characteristics of visual
language that were found by observing the traditional drawings of 3—6-years-old kindergarten
children.
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KOZLESI FELTETELEK

A Magyar Pedagégia a ,, Tanulmdnyok” rovatban tudomanyos szakcikkeket jelentet meg.
A tagan értelmezett neveléstudomany minden teriiletérdl k6z61 tanulmanyokat, empirikus
vizsgalat eredményeit dsszegzd irast éppugy, mint elméleti elemzést vagy egy kutatasi
teriilet eredményeinek atfogo, szintetizald jellegli bemutatasat.

A Magyar Pedagogia csak eredeti, masutt még nem publikalt tanulmanyokat k6zol. A
benyujtassal a szerz6 vallalja, hogy irasat masutt még nem jelentette meg, parhuzamosan
mas folybirathoz nem nyujtja be. A Magyar Pedagogiaban valé megjelenés szem-
pontjabol nem szamit eldzetes publikdcionak a zart korben, kéziratos sokszorositasként
vald terjesztés (belso kiadvany, kutatasi zardjelentés, konferencia eldadas stb.).

A megjelent tanulmanyok szerzéi megérzik azt a jogukat, hogy tanulmanyukat a
Magyar Pedagogiaban vald megjelenés utan masutt (gylijteményes kotetben, mas nyelven
stb.) Gjra kozoljék.

A kéziratokat magyar vagy angol nyelven lehet benytjtani. Mas nyelveken benyujtott
kéziratok elbirdlasarol a szerkesztdség egyedileg dont. Az elfogadott idegen nyelvil
kéziratok forditasarol a szerkesztdség gondoskodik.

A kéziratokat elektronikus formaban (.doc, .rtf) a kovetkez6é e-mail cimre kell bekiil-
deni: szerk@magyarpedagogia.hu. A tanulmanyok optimalis terjedelme 10—-20 nyomtatott
oldal (25000-50000 betii). Az angol nyelvii abstract szamara kb. 25 soros dsszegzést kell
mellékelni angol vagy magyar nyelven.

A beérkezett kéziratokat a szerkesztdség a tudomanyos folyoiratoknal megszokott bi-
ralati eljaras keretében véleményezi. A folyoirat témakorébe eso cikkek kdzlésének kiza-
rélagos szempontja a munka szinvonala.

A ,,Szemle” rovatban a pedagogiai kutatdssal és a szakmai kozélettel kapcsolatos
irasok jelennek meg, melyekre a tudomanyos kdzleményekkel szemben tamasztott ko ve-
telmények nem vonatkoznak.

AIMS AND SCOPE

Established in 1892 and published quarterly, Magyar Pedagogia is the journal of the
Educational Committee of the Hungarian Academy of Sciences. It publishes original
reports of empirical work, theoretical contributions and synthetic reviews on research of
particular areas within the field of Education in the broadest sense as well as book reviews
and memorandums relevant to the educational research community. The journal publishes
research papers in Hungarian accompanied by an abstract in English. Magyar Pedagogia
seeks to provide a forum for communication between the Hungarian and international
research communities. Therefore, the Editorial Board encourages international authors to
submit their manuscripts for consideration.

Submitted journal articles will be subjected to a peer review process. Selection is based
exclusively on the scientific quality of the work. Only original manuscripts will be
considered. Manuscripts which have been published previously or are currently under
consideration elsewhere will not be reviewed for publication in Magyar Pedagogia.
However, authors retain their rights to reprint their article after it has appeared in this
journal.

Manuscripts should be preferably in Hungarian or in English. Papers should be
between 10-20 printed pages (ca. 25000-50000 characters) and accompanied by a 250
word abstract. Manuscripts submitted in English should be prepared in accordance with
the Publicational Manual of APA. Manuscripts should be sent in electronic form (.doc or
.rtf) to szerk@magyarpedagogia.hu.



RESEARCH PAPERS

Gyula Nagy & Gyongyvér Molnar: Scientometric Analysis of Magyar
Pedagogia: A Citation-based Approach

Klara Kovacs: The Relationship Between Doing Sports and Persistence Among
Students From Five Countries

Noémi Mandoki: Early Attachment, Mother-Child Interactions and Autism
Spectrum Disorder

Agnes Gaul-Acs & Andrea Karpati: The Importance of Kindergarten Education
in the Development of Visual Abilities

203

237

255

279



	0_tartalom_118_3
	0b_üres oldal
	1_Nagy_MPed20183
	2_Kovacs_MPed20183
	3_Mandoki_MPed20183
	4_Gaul_MPed20183
	5_folyóirat megjelenése oldal_ÚJ _118_3


<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




