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Zibolen Endre neveléstorténeti munkassaga’

Kelemen Elemér
Eétvos Lorand Tudomanyegyetem Tanito- és Ovoképzo Foiskolai Kar

Alig 6t esztendeje annak, hogy Zibolen Endrét — az Oktataskutato Intézetben Szervezett,
csaladias hangulatu 6sszejovetelen az MTA Pedagdgiai Bizottsaga nevében — 80. sziile-
tésnapja alkalmabol koszonthettem, felidézve eseményekben és fordulatokban gazdag
palydjanak jelent6sebb eseményeit. Jegyzeteim keresgélése, lapozgatasa kozben felidé-
z6dott bennem a kép, ahogyan kissé hatrahtizodva, a rea oly jellemzd, flirkészd, mindig
reflexiora kész, ironikus-6nironikus tekintettel, majd késébb szavaival is, elharitani igye-
kezett az iinneplést, — ,,az élve boncolast”, ahogyan mondotta. fgy probalta leplezni a
leplezhetetlent: az 6t koriilvevo tisztelet és szeretet feletti meghatott, mar-mar gyerekes
oromét, hogy aztan atadja magat a tarsasag, a kozonség 6romének, anekdotazo kedve de-
ris aradasanak. Mondandodjaban sajatos, utanozhatatlan médon elegyedtek az é€letrajzi
mozzanatok, a torténeti, neveléstorténeti adatok, érdekességek, a dolgok j megVvilagita-
su Osszefliggései, a napi aktualitasokat sem nélkiil6z0, talalé kommentarok és a mindezt
,.didaktikai egységgé” 6tvozo, elemi erejli és ellenallhatatlan tanitani akaras. A vele tar-
salkodok akkoriban még gyakorta lehettek részesei ezeknek a ,,nem kozépiskolas foka”
magantanari 6raknak. Most némi lelkifurdalassal s csak magamnak sz616 szemrehanya-
sokkal idézhetem fel azokat az elmulasztott perceket, 6rakat, amikor a 90-es évek elején
az OPKM igazgatoi szobajaban — a munka szoritasaban, az id6 sodrasaban nem mindig
tiirelmesen — félbeszakitottam vagy éppen elharitottam a konyvtari kutatdmunkabdl ciga-
rettasziinetre be-betérd, kifogyhatatlan monddokaju Bandi bacsit.

A mai munkamegosztas szerint az a feladat harul ram, hogy Zibolen Endre nevelés-
torténészi munkassagarol, a magyar neveléstorténet-irasban betoltott szerepérdl szoljak;
az egyik méltatdja altal ,.dr. ped. univ.”-nak tisztelt neveléstudds toredékességében is
gazdag, szerteagazo életmiivének kétségteleniil egyik legfontosabb, mindenesetre érdek-
16désemhez legkdzelebb allo teriiletérdl. Attekintésem nyilvanvaléan nem lehet teljes-

1 Az MTA Pedagdgiai Bizottsaga altal szervezett Zibolen-emlékiilésen (MTA, 1999. december 10.) elhang-

zott eldadas szerkesztett valtozata.
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ségre torekvé bemutatasa a Zibolen-bibliografia tetemes részét kitoltd miiveknek, né-
hany — meglehet, onkényesen kiragadott — mozzanat felemlitése csupan, foképpen azoké,
amelyek mogott egykorti olvasmanyélmények €s a tanari-kutatoi ,,felhasznalas” tapaszta-
latai allnak. (1959-ben kiadott Pestalozzi-valogatasa és a kétkotetes konyv — altala irott —
bevezetd tanulmanya éppen 40 évvel ezel6tti palyakezdésem felfedezés értéki, szakmai
felfogasomat sok tekintetben meghatarozo olvasmanya volt.)

Zibolen Endre érdeklddését és elkotelezettségét a pedagogus-hivatas és a neveléstu-
domanyi kutatomunka irant csaladi hagyomanyai (édesapja jo nevii, tekintélyes tanar, az
ujpesti gimnazium, majd a Trefort utcai egyetemi gyakorld f6gimnazium igazgatdja) és
egyetemi, Eotvos-kollégiumi tanulmanyai egyarant meghataroztak. Németorszagi, hei-
delbergi tanulmanyainak emlitésre mélto, témank szempontjabol kiilondsen fontos moz-
zanata, hogy szakdolgozatat a német nevelési regényrol készitette; innen ered életfogytig
tart6 érdekl6dése és kutatdi szenvedélye Pestalozzi irant. Doktori disszertacidja, amely a
kozépiskolas tanulok szocialis érésével, kozosségi fejlodésével foglalkozott, érdeklodé-
sének egy masik fontos, ki nem teljesedhetett iranyat jelzi.

Tanari palyakezdését (Losonc, Pestszentlérinc), majd az Orszagos Kozoktatasi Ta-
nacsnal ,,mindenesként” végzett munkajat (1941-1944) a sokoldalt érdeklédés, a szocia-
lis kérdések és a pedagoguspalya, a pedagogusi hivatas iranti megkiilonboztetett, mind
inkabb elmélyiild tudomanyos érdeklédés jellemezte. Késdbbi munkahelyein (1944—
1954: Testnevelési Foiskola; 1954-58: Pedagogiai Tudomanyos Intézet, ahol f6osztaly-
vezetd, majd igazgatohelyettes) kibontakozo neveléstudoméanyi munkassaga erésen ko-
1939 — a nevelésszocioldgiai kutatas Gtt6r6 hazai vallalkozasaként emlithetjiik. A folyta-
tast azonban a szociologiat ,,burzsoa altudomanynak” bélyegz6 6tvenes évek politikai és
tudomanyos klimaja lehetetlenné tette; érdeklédése a sporttudomanyi és sportpszi-
choldgiai kérdések felé fordult. Késébb — a PTI-ben végzett napi feladatai mellett — kii-
16ndsen az iskolai tehetségmentés és a tehetségvédelem kérdései foglalkoztattak.

Neveléstudosi eszménye és kutatodi életelve — a kor hivatalos, elvont és ideologikus
felfogasaval szemben — ,jaz iskolai, osztilytermi torténésekhez kot6dé neveléstudo-
many”. Az ebbdl eredd szuverén alkotoi — érzékenyen kritikus és onkritikus — attitiid ha-
tarozta meg sajat munkajahoz és a hazai neveléstudomanyhoz valé mindenkori viszo-
nyat. Ertékitéleteiben szilad archimédeszi pontot, biztos viszonyitasi hatteret jelentett
széleskorii neveléstorténeti tajékozottsaga. Utja torvényszeriien vezetett 1956-ban véllalt
szerepéhez: az oktdberi balatonfiiredi konferencian szervez6bdl hangaddova 1épett eld,
felszolalasa meghatarozta a tanacskozas 01j utakat keresd, kritikus és onkritikus hangvé-
telét.

1956, ha nem jart is tragikus kovetkezményekkel, fordulopontot jelentett Zibolen
Endre életében; a megtorlast az akkortajt Gjjaszervezett Orszagos Pedagogiai Konyvtar-
ba tortént ,,szamiizetés”, a konyvtari ,.kényszermunka” jelentette (1958-1963). A kés6b-
menedék és a konyvészeti tajékozodas, az alkoté munka valdsagos kincsesbanyaja volt
az oktatasiigy napi feladataitdl eltanacsolt, a kozszerepléstdl eltiltott pedagdgus szamara.

Az OPK-ban t6ltott fél évtized kdzérdeki, fontos gyakorlati és kutatasi eredményeket
hozott. Nagyrészt nevéhez fliz6dik a pedagdgiai targyu konyvtari tajékozodas és tajékoz-
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tatas tudomanyos igényt alapvetése, egyrészt a Magyar Pedagogiai Irodalom cimi tajé-
koztatd periodika megszervezése és igényes szerkesztése, valamint 6sztonzod, segité koz-
remitkodése mas bibliografiai kiadvanyok elkészitésében, masrészt a hazai és a kiilfoldi
pedagogiai lexikonokat és enciklopédiakat bemutatd, 6sszefoglald tanulmany (Tanulma-
nyok a neveléstudomany koréb6l, Budapest, 1962), amely maig nélkiilozhetetlen segéd-
anyaga a neveléstudomanyi tajékozodasnak.

A konyvtar szivos munkaval feldolgozott, egyre attekinthet6bb anyaga kimerithetet-
len terepe volt a torténeti tajékozodasnak, a mind rendszeresebbé é€s modszeresebbé valo
neveléstorténeti kutatasnak. Itt alapozodik meg, ezekben az években bontakozik ki teljes
gazdagsagaban Zibolen Endre neveléstorténészi munkassaga.

Munkassaganak egyik f6 vonulata a mult névtelen és neves hdseinek tényekben €s 1j
felismerésekben egyarant gazdag, eredeti szemléletli bemutatasa. Legyen bar sz6 akar az
egyetemes, akar a magyar nevelés torténetének ismert vagy kevéssé ismert szereploirdl,
makacsul kereste benniik azt a masoktol megkiilonboztetd, de valamennyiiikben k6zos
jegyet, a pedagdgiai éthoszt, ami kiemelte Oket kdrnyezetiikkbdl és maradandova tette
életmiiviiket. Ez a motivum egyben a Zibolen-életmii folytonossagat és a belsé osszeflig-
géseket meghatarozo szilard értékrendet is jelzi. Szerteagazd érdeklédését érzékelteti a
puszta névfelsorolas is: Comenius, Pestalozzi, Diesterweg és Spranger egyfel6l; Brunsz-
Vik Teréz, az ,,egy modern magyar pedagbgus”, Horvdth Ferenc, Széchenyi Istvan, Tava-
si Lajos masfelél. A névsor a kozelmilt, a hazai neveléstudomany kortars szerepléivel,
egykori munkatarsaival, Faragoé Ldszloval, Prohdszka Lajossal, Szokolszky Istvannal,
Foldes Evaval, Kiss Arpdddal folytathaté, azok nevével, akiknek — Zibolen Endre éltal is
igazolt és tudatositott — szellemi jelenléte nélkiil szegényebb lenne korunk neveléstudo-
manya ¢és iskolai gyakorlata.

Neveléstorténeti targyu cikkeiben, kdzleményeiben sorra elevenedtek meg a magyar
iskola multjanak mindennapjai és linnepi eseményei. Kiapadhatatlan kivancsisagat, szé-
les korii érdeklédését mutatja témavalasztasainak onkényes — és korantsem teljes — felso-
rolasa: a Ratio Educationis metszetei, 6vodai hétk6znapok Pest-Budan, Pest egykori leg-
szebb iskoldja, tanterv és szaktanterem, az érettségi, képek és jelképek, az elfelejtett
Tanszermiizeum és igy tovabb. Az 1960-as évek derekan nagy érdeklédést keltett — nem-
csak pedagdguskorokben — a Csalad és Iskola cimii népszeri folyoirat lapjain kozzétett
sorozata, ,,A nevelés torténete képekben”, amit azutan ,,Az elmult korok gyermekei” cimi,
Kardtson Gaborral k6zosen jegyzett sorozata kovetett. Ezekbol az irasokbol, amelyeket
kifogyhatatlan mesél§ és tanitd kedv jellemzett, népes olvasdkézonség tanulhatta meg is-
merni és tisztelni a régen volt iskolat. E remekbe szabott miniatarak — indirekt médon —
a neveléstorténeti kutatas j nemzetkdzi iranyaira is utaltak; a mindennapok élete, az
¢letmdd- és mentalitdsvaltozas, a gyermekkor torténetének hazai alapvetését jelentik.
Feltétleniil emlitést érdemel még ebbdl az id6szakbol — a tudomanyosan megalapozott,
magas szinvonalll ismeretterjesztés iskolapéldajaként — a Kultiira vildga sorozatban (X.
kot., 1964.) kozzétett irdsa, amely a gorog-romai neveléstdl a XIX. szazadi magyar neve-
1éstigyig terjed6en foglalta Gssze a nevelés és az iskola egyetemes és hazai torténeti val-
tozésait.

Erre az id6szakra esik Zibolen Endre neveléstorténeti munkassaganak egyik csucstel-
jesitménye, Pestalozzi valogatott miiveinek gyiijteményes kiadasa, illetve a mintegy ha-
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todfél ivnyi terjedelmii bevezeté tanulmany. (Pestalozzi vilogatott miivei, 1-11. Osszeall,
bev. és jegy. ellatta Zibolen Endre, 1959. Tankonyvkiadd, Budapest). A kétkotetes valo-
gatas, amely a felvilagosodas nagy svajci pedagogusanak minden jelentésebb munkajat,
koztiik a Léndrd és Gertrud fontosabb fejezeteit, illetve a Hogyan tanitja Gertrud gyer-
mekeit? tizenkét levelét is tartalmazza, a magyar neveléstorténeti forraskiadas hianyp6tld
vallalkozasanak, a Ravasz Janos nevéhez fiiz6d6 Neveléstorténeti Kényvtar cimli soro-
zatnak a részeként jelent meg. A Pestalozzi-valogatas maga is stlyos hianyt pétolt, hi-
szen — az iranta megnyilvanulo korai és élénk hazai érdekl6dést, Brunszvik Teréz, Va-
rady Janos és masok svajci zarandoklatat tekintve, paradox modon — Tavasi Lajos tore-
dékes forditasait leszamitva, csak a mult szazadban, 1878-80-ban jelent meg Pestalozzi
magyar nyelven — Zsengeri Samunak, a XX. szazad derekara mar nyelvi és filologiai
szempontbol is értelemszeriien elavult négykotetes valogatasaban. Az ij kiadas szamara
Hajdui Janos, Prohdszka Lajos, Majzik LaszIoné és maga Zibolen Endre végezte a fordi-
toi munkat; a filologiai-nyelvi ellenérzést és egyeztetést, a gondos lektori munkat 6 ma-
ga latta el.

A bevezetd tanulmany a magyar neveléstorténet-iras egyik jelentds, klasszikus alko-
tasa, amelyet a német és a nemzetkozi Pestalozzi-irodalomban valo széleskorii és napra-
kész tajékozottsag, filologiai alapossag, a részletekben megnyilvanuléd aprélékos gondos-
sag mellett atfogd, nagyivii, abrazolasmod jellemez. A szerz6 imponalo torténeti, filozo-
fiai, pedagodgiai és pszichologiai miiveltsége megalapozotta, minden részletében hitelessé
teszi a bemutatast. Mindezen tartalmi értékek nagy foku beleérzo képességgel, a beliilrol
abrazolas mivészi megvaldsitasaval, olykor szépirdi erényekkel parosulnak. Ez utobbi
megallapitast a yverdoni intézeti élet leirasanak bevezetd részével szeretném illusztralni:

,,Az yverdoni intézet valoban viragjaban allott.

A varos a négy vaskos tornyu kastélyt — az egykori orszagos helytart6 lakhelyét — ha-
lalaig Pestalozzi rendelkezésére bocsatotta. Az épiilet boséges helyet nytjtott az intézeti
¢let szdmara. Nagy lakdszobdk, tagas halotermek, széles folyosok, téres udvar, a kastély
koriil széles sétanyok, a kozvetlen kdzelben a Neuenburgi-td, a varos hatardban fiives
rét a gyakorlatozasra — mind rendelkezésiikre allott.

Mindezt a teriiletet reggeltdl estig pezsgd élet toltdtte be. A napirend szerint az els6
ora reggel hatkor volt, még mosdas és fésiilkodés elott. Ett6]l kezdve naponta mintegy
tiz foglalkozas valtotta egymast: az elméleti tanulmanyokon kiviil természetszemlélet,
testnevelés, séta, katonai gyakorlatok és kézmiiipari tevékenység. Szerdan és vasarnap
délutan hosszabb sétakat tettek. Nyaron flirodtek, télen szankaztak, korcsolyaztak.
Egyaltalaban nagy gondot forditottak az edzett, egészséges életre, az egészséges taplal-
kozasra, munka és pihenés helyes valtakozasara.” (Pestalozzi valogatott miivei, 1. kot.
56.0.)

Az olvasdé latogatoként, mintegy Brunszvik vagy Vdrady utitarsaként talalja magat az
intézet falai kozott, s a tovabbi részletekben is megérinti a Pestalozzival vald, szinte
személyesnek tiin6 talalkozas vardzsa.

Zibolen alapos tanulmanya — az ifjakori valasztds, a német nevelési regény mintaja
nyoman — Pestalozzi valosagos fejlédés-regénye. 1d6tallo értékelés, ma is idészerl tanul-
sdgokkal; megallapitasai sokunk Pestalozzi-képének markans alapvonasait jelentik. Ilyen
a mindenkori tovabbgondolasra buzdité zarogondolata is:
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,-Eszméi... tovabb élnek minden id6k halado nevelésiigyének legbecsesebb oroksége
gyanant.

Egy résziiket, igaz, levetkzte mar a gyakorlat fejlédése és a fejlédd gyakorlatot tiik-
rozve-vezeté elmélet. Eppen azt a részt, a szitkebb értelemben vett modszertani munké-
kat, amelyeket pedig sokaig a leginkabb tartott becsben a polgari pedagogia hagyoma-
nya.

Mas résziikhoz viszont — ugy véljiik, ez deriil ki az elmondottakbodl és kiilondsen a
kovetkez6 valogatasbol — csak most kezdiink igazan hozzanéni. Es ez a rész a paratlan
¢letm{i mindennek mélyén liiktetd szive: a torekvés az Gsszes emberer6k harmonikus
kifejlesztésére a gyermekek dolgos életre nevelésének folyamataban.” (Pestalozzi vd-
logatott miivei, 1. kot. 65. 0.)

A kovetkezd masfél évtized (1963—-1978) a magyar felsGoktatas szolgalataban telt. A
Felsooktatasi Kutatokézpontban 1967-t61, ebbdl egy évtizeden at az intézmény igazgato-
jaként végzett munkéja, amit Laddnyi Andor eléadasa mutat be, 0j kihivasokat, uj felada-
tokat, j szakmai t4jékozodasi iranyokat jelentett Zibolen Endre életében. A torténeti ér-
zékenység, a sziikséges valtozasok elézményeinek, belsé rugodinak, Osszefiiggéseinek
alapos ismerete azonban a munkatarsak szamara is kotelez6 érvényli kutatds-modszertani
evidenciaként és kovetelményként €lt tovabb. Nemcsak sajat munkdi, hanem az altala
szerkesztett vagy az irdnyitasaval sziiletett tanulmanykéotetek és monografidk is errdl ta-
nuskodnak.

A Pestalozzi-téma azonban még lezaratlan: kozel két évtized utan, 1977-ben alapos
tanulmanyban foglalkozik hdse ,utoéletével” a pedagodgiai irodalomban. (Pedagogiai
Szemle, 27. 1977. 6. 509-517. 0.). 1984-ben pedig — az altala kezdeményezett és egy ide-
ig sorozatszerkesztoként gondozott Egyetemes Neveléstorténet 24-25. koteteként — meg-
jelenik az élet- és palyaképet részletes és atfogd modon bemutatd kismonografia (Johann
Heinrich Pestalozzi, 1984. Tankonyvkiad6, Budapest). Kiilon figyelmet érdemelnek a
kotet konyvészeti vonatkozasai, amelyek a szerzd lankadatlan érdeklédésér6l, folyama-
tos tajékozodasrol, kutatasarol vallanak. A bibliografiat tobb mint tiz olyan német, angol,
olasz, francia és orosz nyelven megjelent munka, koztiik pl. egy Downs nevii amerikai
szerz6 Bostonban kiadott konyve gyarapitja, amelyek az 1959-es tanulmany megjelenése
ota eltelt negyedszazadban lattak napvilagot. A két tanulmany szamottevl azonossagai
mellett filologiailag igazolhato kiilonbségek bizonyitjak, hogy egy kiérleltebb, elemzibb
valtozattal, a korabbinal is gazdagabb, arnyaltabb palyaképpel, az ¢letmii 1) Osszefiiggé-
sekkel gazdagitott, mélyebb elemzésével allunk szemben. A monografia tovabb csiszolt
nyelvi-stilaris megfogalmazasa még szuggesztivebbé teszi a szerz6 — egyébként alig tit-
kolt — didaktikai szandékat, hogy ti. a neveléstorténet eszk6z csupan, amely a jelenben
valo eligazodast segitheti eld. Ez a dolgok Iényegébdl eredd aktualitds sugarzik at, ma-
hoz sz616 iizenetként, a megelevenitett multbol, amint ezt az alabbi idézet is bizonyitja:

,Indokolt felfigyelniink ra, hogy tobb tekintetben napjainkig a mi pedagdgiank sem
jutott tul azokon a korlatokon, amelyek az yverdoni intézet munkéjanak hatart szabtak.
A parhuzam helyenként szinte megddbbentd. Jollehet antropologiai szemléletiink mar
réges-régen elvetette az emberben egymas mellett mikodo ,,erok” feltételezését, a ne-
velésr6l vald eszmélkedés ma is még tdbbnyire kiilonalld nevelési ,.teriiletek” nyilvan-
valdan inadekvat kategoriaival kiiszkodik. ... A fejlett iskolarendszerti allamokban gya-
korlatilag megvalosuloban van mar a képességeknek a hivatasra vald képzést, a szako-
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sodast megeldz6 sokoldalt kimiivelése, de kivétel nélkiil mindeniitt probléma még, mi-
ként lehet biztositani a meghatarozott szakmara valo felkésziilés mindenoldaliian miive-
16 jellegét, egyrészt parhuzamosan haté miiveld rahatasok Utjan, masrészt — és foképpen
— annak megoldasa révén, hogy a szakosodas, az egyre szlikebb teriiletre 6sszpontosuld
és egyre igényesebb szakmai ismeretek és készségek elsajatitasa az egész személyiségre
miiveld er6vel hasson.” (Zibolen E.: J. H. Pestalozzi. 136-137. 0.)

A Pestalozzi-monografia mar atvezet benniinket a ,,FEPEKUK” utani korszak, a
nyugdijas évek ,neveléstorténeti reneszanszaba”. Az 1980-as évtized Zibolen Endre
megujulo és halalaig nem csillapuld neveléstorténeti kivancsisaganak és alkot6 kedvének
Ujraéledését jelenti.

Ennek az idészaknak — a fentebb bemutatott monografia mellett — kiemelkedd fon-
tossagu eredménye a magyar nevelés- és mtivelddéstorténet-irds alapmiivei kozé szamitod
tanulménya az Entwurfrol és a magyar kozépiskola 1849-t61 1883-ig tartd torténetérol,
valamint a Magyar neveléstorténet 2. kotetében kozreadott dsszefoglalo fejezet az on-
kényuralom koranak (1848—1867) hazai nevelésiigyérol.

Oktatastigyiink és neveléstorténeti forraskiadasunk egyik sajatos paradoxona, hogy a
modern magyarorszagi kdzoktatas egyik, mind kozvetlen politikai és szakmai fogadtata-
sédban, mind utdéletében bizonyithatéan legnagyobb hatasu taniigyi dokumentumanak, az
1849-ben hatalmi szoval Magyarorszadgon is bevezetett osztrak kdzépiskolai szabalyzat-
nak, az Organisationsentwurf-nak nem volt magyar nyelvii forditasa. A rendelet évtize-
deken at — kozvetleniil, majd attételesen, Gjabb és Gjabb kozépiskolai tantervek hajszal-
gyokerein keresztiil — ¢élt és hatott a magyar kdzépiskolak szervezeti €s tartalmi fejlodé-
sére, de részletek is csak 1969-ben jelentek meg beldle magyarul az 1849 és 1919 kozotti
iddszak valogatott neveléstorténeti dokumentumait koz16 kotetben. (Dokumentumok a
magyar nevelés torténetébdl 1849-1919. Osszeall., szerk. Simon Gyula, Kéte Sdndor,
1969. Tankényvkiadd, Budapest). Onmagaban tehat az Entwurf teljes szovegének —
Zibolen Endre altal szorgalmazott — magyar nyelvl kiadasa is jelent8s, a Mészdros Ist-
van-féle Ratio-kiadashoz mérhetd eseménye volt neveléstorténeti forraskiadasunknak. A
dokumentum Schaffhauser Ferenc szakavatott — és Zibolen Endre altal gondosan elle-
ndrzott — forditasaban jelent meg 1990-ben, a Hordnszky Nandor és Bathory Zoltan altal
szerkesztett kitlinG sorozat, ,,4 tantervelmélet forrasai” 12. koteteként. (A ausztriai gim-
naziumok és redliskolak szervezeti terve [Organisationsentwurf]. 1990. Orszagos Koz-
oktatasi Intézet, Budapest.)

A kotet értékét emeld bevezetd tanulmany, Zibolen Endre munkaja két — alig egy-egy
ivnyi terjedelmii — fejezetbdl all. Az elsé rész az Entwurf keletkezését, szerzojét, a benne
leirt iskolaszerkezetet és miivelodés-felfogasat, a rendelet magyarorszagi bevezetését és
az azt nehezitd szervezeti akadalyokat, a tantervi fejezetek itthoni fogadtatasat, valamint
a nyelvkérdés koriili bonyodalmakat mutatja be, l1ényegre toréen, példas tomorséggel.
Kiilonos értéke a magyarul meg nem jelenés évszazados paradoxonat is magyarazo — f6-
képp politikai indittatasti — neveléstorténeti balitéletek gydkereinek feltarasa €s a torténe-
ti Osszefliggések felmutatasa révén az ezek eloszlatasat segité szandék. Ramutat a doku-
mentumban megfogalmazott tartalmi térekvések, a modern polgari miivelddés-felfogas
inkabb pozitiv, mint negativ korabeli szakmai fogadtatasara, valamint ennek a halado
hazai kozvéleményben a reformkor és 1848 eseményeire visszavezethetd gyokereire, €s
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okszerli magyarazatat adja az eltér6 szervezettségii hazai iskolak és az iskolafenntartok —
elsésorban szervezeti és gazdasagi okokra visszavezethet - elutasitd magatartasanak. Ez
az ellentmondas az Entwurf-effektus kettdsségének magyarazata, a kezdeti tagadastol a
fokozatos elfogadason at az évtizedeken at kimutathatd, tartds hatasig, amit az Entwurf-
fal kapcsolatos legfrissebb hazai kutatasok is igazolni latszanak. Hasonloképpen tovabbi
kutatasokra 6sztonzdek a tanulmany masodik fejezetének ujszerli megallapitasai: az Eot-
vos-féle reformkisérlet kudarcat s a benne rejlé — elveszett — alternativat taglald rész,
vagy az ,egy racionalis gimnaziumi tanterv”, az 1879-es ,,példajanak” bemutatasa,
amely a korabbiaktol eltéré megvilagitasba helyezi Herbartnak a tantervkészité Karmdn
Morra gyakorolt hatasat, Karman ,herbartianizmusat”.

A Pestalozzi-kutatashoz mérhet6 az a teljesitmény, amit — részben az Eutwurf-
tanulmanyra is alapozottan — Zibolen Endre az 6nkényuralom nevelésiigyének torténeti
feldolgozasaval hozott 1étre. — Neveléstigyiink az énkényuralom koraban. In: Horvath
Marton (1993. szerk.): A magyar nevelés torténete. 11. kot. 9-69. 0., Budapest. — A ma-
gyar koztorténet-iras legijabb eredményeire is épité és a sajat kutatasai révén szamos
tartalmi és értelmezésbeli jszeriiséget is felmutatd tanulméany a magyar miivel6déstor-
ténet legjobb alkotdsaival mérhetd, rangos iras.

Tartalmi tekintetben az dnkényuralmi rendszer civilizatorikus intézkedései és a hazai
polgari fejlédés motivalta modernizacids kényszer Gsszefiiggéseinek és hatasainak sok-
oldalu, tényszer(i és arnyalt bemutatasat emelhetjiik ki, ami egyarant jol kovethetd az
egyhazi kozépiskolak stlyos konfliktusoktol sem mentes, veszteségekkel és eredmé-
nyekkel egyiitt jaro atalakulasaban; a népoktatas, kiilondsen a protestans iskolaiigy ada-
tokkal alatdmaszthatd szervezeti €s tartalmi valtozasaiban, ami E6tvos 1868-as népokta-
tasi torvényének kozvetlen el6zményét és elofeltételét jelentette, valamint a magyar ne-
veléstudomanynak a kiilsé kihivasokra kényszerlien reagalo, de a belsd tartalékokat,
szellemi értékeket is mozgdsitani képes, ,,verejtékes” megujulasaban.

Nem kevésbé jelentés azonban a tanulmany kutatas-modszertani hozadéka. A forras-
feltaras és a koriiltekint6 kritikai feldolgozas példaszeriiségét természetesnek és magatol
értetédonek tekintve is, két figyelemre méltd6 momentumra utalhatunk. Az egyik az
Entwurf altal kotelezGen eldirt iskolai értesitéknek, illetve a késébbiekben — elsGsorban
az 1896-os millennium alkalméabol — ezekben kozzétett, gazdag forrasanyaggal doku-
mentalt iskolatorténeti tanulmanyoknak a széles korti felkutatasa és feldolgozasa, aminek
elézményei és kezdetei ugyancsak az OPK-korszakhoz nytlnak vissza. A masik: a tajé-
kozbddas kiterjesztése a korabeli — elsddleges és masodlagos — osztrak forrasokra; a kii-
16nb6z6 iskolai dokumentumok és taniigyi folyoiratok felhasznalasa, ami egyben felmu-
tatja a komparatisztika, az 6sszehasonlité neveléstorténet tudatos(abb) alkalmazasanak
lehetdségét, mind az altala megkezdett kutatasok folytatdsaban, mind a magyar nevelés-
torténet-iras eszkoztaranak ez irany( bovitését illetéen.

Az utolso évtized munkaibol feltétleniil emlitést érdemel az egykori, tisztelt munka-
tars, Farago LdszIo életrajza, amely az OPKM ,,Pedagogus arcképek™ cimii sorozatdban
latott napvilagot 1992-ben, valamint a PTI-korszakban gyokerezd ,,Tehetségmentés az
iskolaban 1920-1944” c. forraskozlés, amelynek anyagat — alapos bevezeté tanulmany-
nyal ellatva — a két vilaghabort kozotti intézményes tehetségkutatas, tehetségvédelem és
tehetségfejlesztés szakirodalmabol valogatta. A mindossze 400 példanyban megjelent,
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szerény kiallitash, sokszorositott kiadvany, sajnalatos modon, nem keriilt be a szakmai
koztudatba, a dolgok ismételt ,,feltalalasara” késztetve napjaink e téma irant érdeklédd
kutatoit. Mintha a Sors, furcsa fintorral, ily modon is igazolni akarna Zibolen Endre be-
vallottan didaktikus ,,ars paedagogico-historica”-jat; ,.a hazai szakmai hagyaték terén ta-
pasztalt riaszto tajékozatlansag” elleni fellépés és a szivos ismeretterjesztés sziikséges-
ségét. Ez a makacs ismeretterjeszto-neveld szandék vezette tollat, amikor — akar csak az
1970-es években késziilt Pedagogiai lexikon esetén — részt vallalt az 1997-es Uj Pedago-
giai Lexikon és a sorozat derekanadl tartdo j magyar nagylexikon egyetemes és magyar
neveléstorténeti vonatkozasu szocikkeinek megirasaban ¢és lektoralasaban. Mert — irta
egy helyiitt — , ritkdan talalkoztam olyasmivel, amire a neveléstorténeti multban ne akad-
na pelda”. Az ebben a megallapitasban rejlé finom ironia, amelynek mélyebb értelme a
maért és a jovoért érzett feleldsségbdl fakad, gy vélem, fontos és felelsségiikre intd
tizenet korunk neveléstuddsai szamara.

Befejezésiil utalnom illik faradhatatlan szakmai-kozéleti tevékenységének néhany,
témankat is érintd, fontosabb fejezetére. 1945 utan, egészen az 1949-es felszamolasig,
titkara és pecsétére volt a Magyar Paedagogiai Tarsasagnak. (Err6l, valamint Prohdszka
Lajos utolso tarsasagi éveirdl és Sprangerrel vald levélvaltasarol egy miniatiir filologiai
remekmiiben szamolt be 1990-ben, az MPT centenariumi emlékiilésén.) 1967-ben egyik
elokészitdje, szervezdje, meghatarozd személyisége, késébb huzamos ideig tarselndke
volt az Gjjaszervezett Magyar Pedagdgiai Tarsasagnak, aktiv és iranymutato tagja, egy
idében elndke is a tarsasag Neveléstorténeti Szakosztalyanak. Tobb mint harmine éven
at (1957-1989) tagja, a 80-as években elnoke volt az MTA Pedagdgiai Bizottsaganak, il-
letve tagja, 1967 és 1976 kozott pedig elnoke is a Neveléstorténeti Albizottsagnak.

Ezekre az évekre, az Albizottsag tevékenységének talan a legtermékenyebb id6szak-
ara esik személyes ismeretségiink, amikor is a testiilet fiatal vidéki tagjaként vele, s rajta
kiviil olyan személyiségek tarsasagaban dolgozhattam ¢€s tanulhattam itt, az Akadémia
termeiben, mint Ravasz Janos, Simon Gyula, Felkai LdszIl6, Mészdaros Istvdan, Kéte San-
dor, Orosz Lajos vagy Komlési Sandor. Igy talalkozhattam Bandi bacsi megtiszteld fi-
gyelmével, szivélyes, am szigort kritikajaval, ami az akkortajt és késobb elkovetett pro-
balkozasaim, majd szakmai-kozéleti tevékenységen irant, ha valtozo6 intenzitassal is, de
mindig megnyilvanult. Akik itt jelen vagyunk, gondolom, valamennyien, személyes em-
I1ékeinket is Orizve tiszteleghetiink emléke el6tt.

Most, a Neveléstorténeti Albizottsag elndkeként, méltatlan bar, de hivatalos utoda-
ként azzal zarhatom emlékez6 gondolataimat, hogy Zibolen Endre halala nemcsak a ne-
veléstudomany ¢€s sziikebb szakmank, a neveléstorténet gyengiilését jelenti, hanem az e
teriileten munkalkodo tanitvanyok és tiszteldk, az egykori munkatarsak és baratok faj-
dalmas és személyes vesztesége is.
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