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Brezsnyanszky Laszlo (szerk.): A ,,Debreceni Iskola” Neveléstudomanytorténeti
vazlata
Gondolat, Budapest, 2007. 424 o.

Kissé rendhagy6é modon, mar kdnyvismertetésiink elején szeretnénk leszogezni, hogy Brezsnydanszky Lasz-
1o szerkesztésében nagyszerii és fontos, nem csupan a 20. szazadi Debrecen, hanem hazank neveléstorténete
szempontjabol is alapvetdé mii sziiletett.

A kotet, mely egy, a kozelmultban lefolyt OTKA kutatas els6 iddszakanak tanulmanyait fiizi egybe, a
Debreceni Egyetemhez k6t6dd, tudomanyos palyajuk kiilonb6zé szakaszan tartd kutatok irasait tartalmazza.
Valtozatos témaju, mas és mas kidolgozottsagi szintii tanulmanyokat tartalmaz, amelyeket azonban szoros egy-
séggé fliz a kiindulasi kérdés: beszélhetiink-e ,,Debreceni Iskola”-rdl, és ha igen, akkor hogyan is jellemezhet-
juk a varoshoz, annak egyeteméhez, sziikebb és tagabb (reformatus) kornyezetéhez kapcsolodd pedagodgiai —
elméleti és gyakorlati — torekvéseket. A Debreceni Egyetem és jogeldd intézményeinek neveléstudomanyi mi-
helyeit, azok kapcsolodasi szalait és messze sugarzo hatasat vizsgald kotet 6t meghatarozo professzor (Tankd
Béla, Mitrovics Gyula, Kardcsony Sandor, Jausz Béla és Kelemen LdszId) munkassiganak idészakat mutatja
be. Tevékenységiik kifejtése mellett kiemelt figyelmet forditottak a kutatas résztvevéi a professzorok vezetésé-
vel mult szazadban miik6dott szellemi mithely szaktudomanyos és pedagogusképzésre gyakorolt hatasara. A
tanulmanyirok arcképvazlatok, palyaivek megrajzolasaval, hatasvizsgalatok segitségével probaltak bemutatni a
tanitvanyi kort is.

A kotet 1. részében egyrészt a szerkesztd foglalja 0ssze a kutatas jellemzdit és a kotet szerkezetét, nagysze-
rli tablazatokkal is segitve az olvaso eligazodasat. Masrészt Németh Andrds Osszegzi a pedagdgia tudomanytor-
téneti kutatasanak legujabb kiilfoldi iranyzatait, vazolva ezzel a debreceni kutatas szemléleti, modszertani kere-
teit.

A konyv II. részének fejezeteit — melyek az egykori Reformatus Kollégium tanarait és pedagogusképzését
mutatjak be — ifj. Fekete Karoly irta, akinek tanulmanyaival a konyv késébbi oldalain is talalkozhatunk. Széles
bibliografiai bazissal alatamasztott, fontos, a korabeli gondolkodast jol érzékeltetd elsédleges forrasokat felvo-
nultato és elemzd irasok, arcképvazlatok sziilettek a szerz tolla alatt: 6nmagukban is kerek, egész, 6sszeflizve
pedig onmagukon tilmutatd, tobbletjelentést hordozd tanulmany-gyongyszemek. A kutaté Mitrovics Gyula,
Makkai Sdandor és mas, mara talan kevésbé ismert személyiség példajan mutatja be — mintegy a kovetkez6, a
professzori életutakat bovebben kifejté irasok bevezetéseként —, hogy mit is jelent a reformatus szellemiség,
mifélék ennek pedagogiai vonatkozasai. Tovabbi értelmiség-szociologiai vizsgalodasok tarhatnak fel részlete-
sen azt, hogy hany és hany egykori reformatus tanitoképzds diakbol lett kivalo pedagogus és tudos. A II. rész
fejezetei koziil véleményiink szerint kiemelkedik a Makkai Sandort bemutat6 tanulmany, amely filozofiai, ne-
veléstudomanyi, pszichologiai alapozassal kibontott, szép nyelvezettel megirt palyakép.

A 1IL rész irasai Mitrovics Gyula professzorsaganak idészakat olelik fel. A tanulmanyok tobbségét itt
Vincze Tamas jegyzi, aki irasaival nem csupan az aprolékos forrasgytijtésre és magas szinvonall elemzésre
mutat példat, hanem arra is, hogy forrasfeltarasai eredményeként ,,ikon-szerti” személyekrél, korabban (akar)
mashogyan értelmezett helyzetekrdl is allast foglal, keresi a debreceni oktatasiigy multbeli torténéseinek, em-
beri konfliktusainak hatterét. (Példaul Mitrovics Gyula és Kardcsony Sdndor szakmai kapcsolata esetén.) Ez
nem csupan érdekessé, de nagyon értékessé is teszi kutatdsait, hiszen torténetileg nehezen megragadhatd — a
forrasokbdl sokszor csupan kozvetve, és nem direkt modon kiolvashatd — emberi viszonyulasokrol, eltéré gon-
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dolkodasmodrol, apro villanasokrdl van szd. Kiilonosen érdekes életrajzi részlet Mitrovics vonatkozasaban an-
nak a leirasa, hogyan lett egyetemi oktatd, de tovabbi izgalmas folyamatokrol is olvashatunk Vincze tanulma-
nyaiban, aki kutatasaival méltd modon tiszteleg a — szavaival élve — ,,agyonhallgatott” és ,,alulértékelt” egykori
professzor értékes életmiive elétt. A ,,mellékesen” vazolt, Szelényi Odont, Zombor Zoltant, Faragé Tibort, Pé-
ter Zoltant bemutato irasok is tovabbi vizsgalodasokra sarkallhatjak az olvasot. Jorészt veliik talalkozhatunk a
Debreceni Iskola és a Protestans Taniigyi Szemle kapcsolati szalait elemz6 irasban, bizonyitékaként annak,
hogy a lap komolyan kot6dott a civis varoshoz, jollehet, kiilonboz6 torténelmi pillanatokban mas és mas erds-
séggel. Holik Ildiké tanulméanya zarja a Mitrovics-korszakot bemutaté rész elemzéseit. O a debreceni gyakorlati
képzés vazlatos attekintését adja 1950-ig, a korabeli torvények, jegyzokonyvek és értesitok mellett szamos ma-
sodlagos forrasra tamaszkodva. Az ezt kovet$ arcképvazlatok fontos adalékokat nyujtanak a kétet témajahoz,
am itt jegyezzikk meg, hogy a konyvben érdemes lett volna egységes formaban megszerkeszteni valamennyi
irast, feltiintetve a felhasznalt irodalmat és mindegyik mogott a szerzdje nevét.

A kovetkez0, IV. rész tanulmanyai Kardcsony Sandor professzorsaganak iddszakat tekintik at. Fenyd Imre
irasai szépen ,,rimelnek” a fentebb mar kiemelt Mitrovics-elemzésekre, a ,,masik fél” nézépontjanak, gondol-
kodasmodjanak megvilagitasaval feltarva a konfliktusoktél sem mentes kollegialis kapcsolatokat. E részben
kiemelt Kardcsony Sandor debreceni mitkodésének, pedagogiai életmiivének, lapszerkeszt6i tevékenységének,
recenzidinak és egyhaztorténeti tevékenykedésének bemutatasa, ez utobbiak esetében Holik lldiko illetve ifj.
Fekete Kdroly a szerzok. (A Kardcsony Sandor-i életmii teologiai szemponti elemzése, az egykori debreceni
tanart Buberrel és Barth-tal parhuzamba allitd, gondolataikat dsszevet6 vizsgalodas a konyv egyik legkiemel-
ked6bb irasava teszi ifj. Fekete Karoly tanulmanyat.)

Bar a IV. rész irasait végigolvasva kitlinik, hogy helyenként el6fordulnak ismétlések, egészében elmond-
hato, hogy a tanulmanyok szervesen egymasra épiilnek, mintegy egymasbol bomlanak ki. A korszak bemutata-
sdhoz sok lényeges ismeretet ad az a két iras is, amelyek szerkezetileg ugyan lazabban, tartalmukat tekintve vi-
szont szorosan kapcsolodnak a professzor id6szakahoz. Az egykori tanitvany, Komlési Sandor — néhany egyéb
adat beemelése mellett — munkajaban Kardcsony Sdndornak a nevelés tarsas 1élektani el6feltevéseit 6sszefog-
lal6 tanait mutatja be. Kiss Endre pedig az 1940-es évek elejére érett gondolkodova valé Kiss Arpdd pedagogi-
ajanak jellemzoéit foglalja 0ssze, igen tartalmas tanulmanyban, melynek gazdag jegyzetapparatusa szinte 6nallo
olvasmanyként is forgathato.

A konyv kovetkezd két f6 része a benniik targyalt iddszak (az 1950-es évektdl a 20. szazad utolso évtize-
déig) miatt sajatos kutatasi feladatokat rott a tanulmanyirokra. Egyrészt olyan korszakokrol kellett adatokat
gylijteniiik és azokat forraskritika ala vonni, amely korszak egésze vagy egy etapja sajat, személyes életilknek
is része. Raadasul tobben a kutatok koziil tanitvanyi és/vagy munkatarsi kapcsolatban alltak az irasokban be-
mutatott személyekkel, akiknek az életmiive éppen emiatt az idGbeni ,,kozeliség” és a személyes érintettség
miatt mashogyan tanulmanyozhat6, mint a torténelem korabbi idészakaban élt gondolkodoke, akikrol raadasul
konyvtarnyi irodalom is rendelkezésiinkre all. Mindezen nehézségek és buktatok ellenére a IV. és V. rész ta-
nulmanyait végigolvasva gy érezzilk, kivalo és tudomanyosan kellden megalapozott munkak késziiltek. A
Jausz Béla professzorsagardl tanulmanyokat iro (azokat részben Vecsey Beatrix és Nyilas Bernadett kozremii-
kodésével készitd) Orosz Gabor példaul torténészi alapossaggal gylijtotte az els6dleges forrasok adatait a kor-
szak neveléstudomanyanak szakszerli bemutatasahoz. Jausz egyetemi oktatéi munkassaganak elsé idGszakat
bemutatva a szerzék kiemelik, hogy a neveléstudomany akkori (1950 és 1957 kozotti) helyzetének a megértése
nem képzelhet6 el a torténelmi tipusalkotas torekvése nélkiil. Orosz Gabor érzékletes képet fest az 1950-es
évek hazai felsGoktatas-torténetének folyamatairdl, a nagy atalakitasokrol, a politika és a tudomany (kénysze-
rli) dsszefonddasarol, az egyetemi vezetdvalasztasok direktivairél. Erdekes attekintést kapunk a korszak egye-
temi tananyagarol, tankonyveirdl. Itt is elmondhato, hogy a jegyzetapparatus tételei szinte kiilonallo irasmii-
ként is értelmezhetéek a benniik foglalt bdséges magyarazo jegyzetnek koszonhetden. A Tanarképzd Intézet
akkori megszervezésérdl irott tanulmany, ahogyan szerzdje az alcimben is jelzi, csupan kutatasi vazlat, primér
forrasok késébbi vizsgalataval fontos kutatassa bévithet. Vaské Liszlo és Kornya Ldszlé Kiss Arpadrol készi-
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tett gazdagon adatolt arcképvazlatot, amelyet talan érdemes lett volna a kétetben masutt, példaul Kiss Endre
irasmiive mellett elhelyezni.

A V1. részt, mely Kelemen Laszlo professzori korszakat dleli fel, kiilonds nagy varakozassal lapoztuk fel
(1évén a recenzens pécsi oktatd). Balogh LdszIo és Szirmai Hajnalka életszerti, emberkozeli, olykor lirai, iro-
dalmi hangon megszolald tanulmanyabol érzédik a szerzé(k) érzelmi, személyes érintettsége, Kelemen Ldszlo
¢életmiive iranti tiszteletiik. Tanulsagos olvasmany a mellékletként k6zolt, a néhai professzor vezetésével irott
doktori munkak név- és cimjegyzéke, melynek végén a szerzok természetesen jelzik, hogy korantsem ennyinek
gondoljak a ,,Kelemen-mithely” hatasat. Ennek a résznek is egyik kiemelked6 tanulmanya Orosz Gdbor irésa,
aki Kelemen LdszI6 1956-os balatonfiiredi tanacskozason valo szereplésérdl készitett osszefoglalast. Ismét ta-
nui lehetlink a preciz €s szakszer( torténészi forraskezelésnek, tobbek kozott éppen emiatt is gondoljuk ugy,
hogy ez a kétet (tobb tanulmanya modell-értékiisége miatt) fontos szerepet tolthet be egyetemeink didkjainak,
doktoranduszainak neveléstorténeti kutatasokra valo felkészitésében.

Bajusz Bernadett elemzése Kelemen professzor kutatasairol, lehetségeirdl azt erdsiti, amit Balogh LdszIé
is megfogalmazott irasaban: az egykori debreceni gondolkodé évtizedekkel korabban megfogalmazott szamos
olyan elképzelést a tanarképzés vonatkozasaban, amelyek napjainkban valnak valora. Brezsnydnszky LdszIo,
Sari Mihdly és Porndi Imre a kozelmultban elhunyt kutatotarsaikrol, Bajké Matydasrol, Durké Matydsrol és
Petrikdas Arpddrol készitettek rovid portrét, megalapozva irasukkal a neveléstudomany e harom kiemelked®
gondolkodoja életmiivének tovabbi kutatasat. Ezek az arcképvazlatok éppugy, mint a konyv egésze raébreszti
az olvasot sajat feleldsségére és kotelességére; arra, hogy kozvetlen kornyezete, tanitvanyai, hazaja javara
szorgalmasan tevékenykedjen egész életében.

A konyv fentiekben bemutatott részeit végigolvasva, a professzori életutakhoz k6t6d6 debreceni pedagogi-
ai mithely miikodésének folyamatat, hatasanak szétterjedését bemutatd — kiilonbozo stilust €s mélységii, mégis
nagy egésszé szervesilé — tanulmanyokat vizsgalva szamtalan kérdés, rengeteg gondolat fogalmazodott meg
benniink. Felteheten igy voltak ezzel a kutatas szervezdi, vezet6i is, hiszen beiktattak a kotetbe egy olyan,
VIL zarofejezetet, amelyben kérdéseink zomére valaszolnak, kifejtik véleményiiket a ,,Debreceni Iskola” mi-
benlétérdl. Jollehet, meggy6z6désiink, hogy enélkiil a zaro fejezet nélkiil is roppant értékes és sokszinii kutatasi
anyag sziiletett, Brezsnydnszky LaszIo, ifj. Fekete Karoly és Kozma Tamds 0sszegzd tanulmanyai teszik teljes-
sé, Osszefogotta, talan még azt is megkockaztathatjuk, hogy igazan értelmezhetdvé a korabban sorakoztatott
kival kutatasi részeredményeket. A kotetszerkeszté Brezsnydnszky LaszIlé a Debreceni Iskola tudds-utanpot-
lasi rendszerének szamszer(i és tartalmi 6sszefoglalasat nyujtja, orszagos keretek kozé agyazva a helyi sajatos-
sagok bemutatasat. Ifj. Fekete Kdroly a Debreceni Egyetem ,,reformatus” jellegének megragadasahoz nyujt b6-
séges adalékokat, szintén kitérve a magyar oktataspolitika felekezetekhez vald viszonyulasaira.
mennyi irasabol mérleget vond tanulmanya kivaléan szerkesztett alfejezetekre bontva dsszegzi, hogy volt-e,
mit is jelent valojaban a hazai neveléstudomanyi gondolkodas szempontjabol a debreceni miithely. Véleménye
szerint a ,,debreceniség” létezik, az eddigi kutatasok alapjan megragadhato, és 1ényegét tekintve nem mas, mint
egyfajta lokalis (regionalis) identitastudat”, ,tarsaslélektani produktum”, amely az eltéré életpalyak ellenére
Osszekoti a térség, a varos pedagogiai gondolkodait, a tanarokat és diakokat. Az életmiiveket dsszefiiz6 mozza-
natokat, sajatossagokat keresve kiilon elemzi a debreceni tanarok protestans szerepvallalasat, kiemelve, hogy a
tiszantuli reformatus népesség értelmiségi-utanpotlas nevelését az egyetem és a Reformatus Tanarképz6 Intézet
ellatta, fontos kapocs volt (féként Trianon utan) a magyarorszagi és erdélyi protestansok kozott, ez utobbiak
szamara ,,menekiilési allomas”-ként is. K6z6s vonasként Kozma Tamds kiemeli tovabba a népiséget és a kiilde-
téstudatot, a debreceni professzorok mindegyikében munkald kultirmisszios torekvéseket, az ifjisagba vetett
hitet, a szabad miivelodés és felnéttnevelés iranti elkételezettséget, hogy csak a fobb jellemzoket emlitsiik.

Véleménye szerint az eddigi — nem kevés igen értékes eredményt hozo — kutatasokat folytatni sziikséges,
mindenképpen hatra van még egy széleskorii 6sszehasonlito identitasvizsgalat, és annak feltarasa, hogy hogyan
vitték tovabb debreceni tanaraik szellemiségét azok az értelmiségiek, akiknek palyaja masutt teljesedett ki. A
,formalis” Debreceni Iskola helyett Kozma Tamds szerint meg kell probalni feltarni a valosagosat. Véleménye
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szerint valdjaban két igazi, messzire sugarzo, nagy hatast iskolateremtd professzor dolgozott Debrecenben:
Mitrovics Gyula és Kardcsony Sandor, akik koziil a szerz6 szerint paradox modon az el6bbi személy munkas-
saga ér egészen jelenlinkig. Ez, és sok mas gondolat Gjabb és Gjabb kutatdsok utan kialt, csak remélhetjiik,
hogy lesznek lelkes folytatoi — részben e kotet szerz6i koziil is — ennek a megkezdett kutatasnak.

Konyvbemutatasunk végén szeretnénk alahuzni, hogy nagy 6rom, nagy megtiszteltetés, ugyanakkor ha-
talmas felelGsség is errdl a sokrétii munkarol ismertetést iri. A latszolag egymast kovetd, adott korszakhataro-
kon beliil mozgo, valdjaban azonban nagyon is egybekapcsolodo és egymasnak felelgetd, egymassal 6sszefo-
n6dé tanulmanyok szerz6i ugyanis megérdemlik a hazai, st a hatarainkon tili neveléstudomanyi szakma kép-
visel6inek kiemelt figyelmét, s csupan remélhetjiik, hogy irasunk kelléen felkelti a mii iranti olvasoi, kutatoi
érdeklodést. A sokszini életut-elemzések és arcképvazlatok mozaik-egyiittesébdl a konyvet elolvasva dsszeall
egy hatarozott kép. Kép, amelynek egyes részei elmosodottak, mas részletei talan talszinezettek, egészében
azonban mégis fontos ,,alkotas” ez: évszazadnyi eréfeszités és tenni akards a magyar nevelésiigy torténetében.
Ahogyan tobb szerz6, és 0sszegz6 tanulmanyaban Kozma Tamads is megfogalmazta, nem tudjuk még teljesen
pontosan meghatarozni, mit is jelent a valésagos Debreceni Iskola, de volt és van is, a kdnyvismertetés irdja
szerint igy, idézdjelek nélkiil. Szerencsés értelmiséginek mondhatja magat mindenki, aki valaha is kapcsolatba
keriilt vele, és merithetett sugarzo szellemiségébol.

Keri Katalin
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