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A Magyar Tudoméanyos Akadémia az 1825. évi alapitas utdn 1830-ban kezdte meg a
miikddését. A 19. szazad kozepéig még Magyar Tudods Tarsasag nevet viseld intézmény sza-
mara a tudomany szervezése, miivelése €s népszeriisitése inkabb csak masodlagos funkcidként
korvonalazddott a dualizmus kozepéig. Az 1870-1880-as évekig ugyanis elsddlegesen a
nemzeti kultira kiilonb6z6 szegmenseinek és forumainak megsziiletését és kibontakozasat, a
nemzeti nyelv, irodalom, miivészetek, szinhaz, konyvkiadas, sajtd, oktatas tigyét volt hivatott
elésegiteni (Bényei, 1998, pp. 65-68; R. Varkonyi, 1975). Ennek megfeleléen az MTA
tagsagat sem kizarolag a tudomanyos kivaldsag szempontja alakitotta. Az akadémikusok sajat
koreikbe szivesen valasztottak be irokat és koltoket, lapszerkesztoket és ujsagirokat,
képzomiivészeket és szinészeket, a kiilonbozd kozmiivelddési egyesiileteket ¢s muzeumokat
tdmogatod fOszervezoket és mecénasokat. Nem rendszerhiba volt, hanem az alapitas kortil
kialakult bevalogatasi és miikodési mechanizmus szerves része, hogy tanarok és papok,
oktatasi kezdeményezések folott babaskodo tisztviselék, a nagy nemzeti iigyek irant
elkotelezett politikusok, arisztokratak is elnyerhettek levelezd és tiszteleti akadémiai tagsagot
(Ugrai, in press). Viszonylag hamar megszilardult az a rend, miszerint a rendes tagga
emelkedéshez azért érdemi tudomanyos vagy szépiroi tevékenységre is sziikség volt — jollehet
kivételeket késobb is tudunk emliteni (Szilagyi, 2025).

Ennek megfelelden az Akadémia 19. szazadi tagsagaba béségesen keriiltek olyan kivalo-
sagok, akik a neveléstudomany torténetét gyarapitottak munkassagukkal, netan az oktatasi
rendszer kiépitésében vallaltak aktiv szerepet — legyen szo6 akar az iskolarendszerrdl, akar az
iskolarendszeren kiviili, helyhatosagi, civil vagy egyhazi kezdeményezésekrdl. Alabbi attekin-
téstinkben ezeket a neveléstudomany- €s oktatastorténeti kotédéseket vessziik szemiigyre. Bar
igyeksziink az egyedi jellegzetességeket is azonositani, elsdsorban aranyokra és altalanos ten-
dencidkra vagyunk kivancsiak.

Vizsgalodasunk kutatdsmodszertani hatterét ugyanis az MTA bicentenariumara készitett
kollektiv biografiai adatbazis, illetve a kollektiv biografiai elemzés modszere biztositja — ezt
helyenként a tagvalasztasra és az érintett akadémikusok onéletrajzi jegyzeteire vonatkozo el-
sddleges forrasok kvalitativ tartalomelemzése egésziti ki (Vossing, 2002). A kollektiv biogra-
fiai kutatasok természete az, hogy a kutaté azonos kategoriakat alkalmazva, nagy tdmegben
gyljti és rendszerezi az egyes személyek életutjanak allomasait, valtozoit. Ezek a valtozok
ezaltal sszeszamolhatdk, a személyek bizonyos kategériak szerint 6sszehasonlithatok, illetve
részhalmazokba sorolhatok lesznek. Ily modon a személyek, egyének (egyéniségek) nagyobb
tomegét befogadd intézmény rekrutaciés mechanizmusaira, valamint a személyeket az intéz-
ménybe (esetliinkben az Akadémiara) delegalo tarsadalmi—kulturalis kézeg Gsszetételére vo-
natkozdan egyarant nyeriink mas modon csak nagyon nehezen megszerezhetd informaciokat
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(Bukodi et al., 2022). Az eljaras nélkil ezek a tomeges jelenségek, tarsadalmi mintazatok —
kiilondsen az Akadémiahoz hasonld kiemelt intézmények esetében — sokszor teljesen rejtve
maradnanak. Az akadémikusok ugyanis annyira kiemelt személyiségei az adott korszaknak,
hogy a megvalasztasukat, esetleg a bevalasztas késlekedését, netan elmaradésat szinte auto-
matikusan az adott egyén személyes tulajdonsagaival és koriilményeivel (kutatasi eredmé-
nyek, jol vagy rosszul sikeriilt kiilfoldi kikiildetés, tamogatd mentor, bevalasztast sikeresen
megakadalyozo ellenldbas, bukast vagy hangos sikert eredményez6 konyv megjelenése stb.)
magyarazzuk. Ezek a magyardzatok az egyén szintjén természetesen lehetnek érvényesek —
am az akadémiai tagsag egészének altalanos jellemzdit ilyen véletlenszeriiségekbdl félrevezetd
lenne levezetni.

Ennek az egyik legékesebb példaja e tanulmany 6 kérdése: mivel magyarazhatd a nevelés-
¢és oktatastorténeti jelentdségi személyek 19. szazadi bevalasztasa — kiilondsen annak fényé-
ben, hogy a 20-21. szazadra az ilyen érdeklodésti kutatok akadémiai jelenléte kdzismerten
drasztikus mértékben visszaszorult.

Az MTA tagsaga a 19. szazadban

A Magyar Tudos Tarsasag el6szor 1830 és 1847 kozott valasztott meg rendes, levelezd vagy
tiszteleti tagokat — 0sszesen 236 fot. Automatikusan rendes tagnak csak a Tarsasag 22 alapito-
jat nevezték ki. Ezt kovetden jellemzden két [épcsében — a levelezd cimen keresztiil — vezetett
az it arendes tagsagig. A szabadsagharc idején és az azt kdvetd évtizedben az MTA tetszhalott
allapotaban az elhalt vagy emigralt tudosokat sem potolhatta, az elsd tagvalasztasra 1858-ban
keriilhetett sor: 1858-t61 1869-ig aztan 167, az 1870—1891 kozotti idészakban pedig ujabb 158
f6 keriilhetett be az akadémikusok koz¢é (Fekete, 1975). (Az igazgato tagokat, valamint a kiil-
foldi tiszteleti tagokat nem targyaljuk ezattal.) Az Akadémia belso életében a nagyobb hatast
alapszabaly-modositasok hiiznak meg komolyabb bels6 hatarvonalakat — ezekhez igazodik ku-
tatasunk is. Ennek megfeleléen az 1869. évi és az 1891. évi osztaly-atsorolas hatarozza meg a
fébb vizsgalati iddmetszeteket. Emellett pedig a reformkori és az 1869 elétti, neoabszolutiz-
mus-kori egységek kiiloniilnek el szinte természetes modon.

A halalozéasok miatt sosem voltak egyidejiileg ennyien a tagsagban: az adott kohorszhoz
rendelt szam az sszes bevélasztas mennyiségét fejezi ki. Erdemes még arra is figyelni, hogy
ez az idémetszet-alapt szétvalasztas elfedi azt, miszerint egy példaul a reformkorban megva-
lasztott akadémikus kdnnyedén tulélhetett tobb idéhatart is, s adott esetben még a harmadik
korszakban is €It és alkotott — mikdzben élettt-adatait a reformkori elsd szakasz tudosainal
Osszesitjlik.

A tagvalasztas szabalyrendszere organikus modon alakult ki: a legels6 22 rendes tagot az
Igazgatosag nevezte ki, majd az els6 években a tiszteleti és a rendes tagok irasban jeldlhettek
és titkos szavazas Gtjan szavazhattak meg 01j tagokat. A legtobb szavazatot kapott személyekrol
végiil az Igazgatdtanacs dontott. Az egyidejii taglétszamot el6szor 1869-ben szabalyoztak (24
tiszteleti €s 60 rendes tag), de a levelez6 tagok szamat (156 f6ben) csak 1888-t61 maximaltak
el6szor. Ez az alapszabaly-modositas a tagvalasztast is szabalyozta: a szavazati joggal rendel-
kez6 tiszteleti és rendes tagok kétharmadanak kellett tamogatnia a jeldltet el6bb a tudomanyos
osztalyban, majd pedig a nagygytlésen is (Voros, 1975, p. 144).

Tobb korabbi elemzésben is részletes adatokkal tamasztottuk ala azt, hogy az Akadémia a
dualizmus kdzepén bekdvetkezett elsé nagy paradigmavaltasig tobb szempontbol is a nemzeti
kulturalis élet egyfajta reprezentativ leképezésére torekedett. A tagok bevalasztasa és tudoma-

240



Tanférfiak és neveléstudosok az akadémian a 19. szazadban

nyos osztalyokba sorolasa tiikrozte a tudomanyagak (diszciplinak) éppen aktualis — egymas-
hoz viszonyitott — helyzetét, a felekezetek tarsadalmi stlyat, jelentGségét, valamint a szellemi
centrumok, iskolavarosok foldrajzi elhelyezkedését. Az akadémikusok szocializacios és mii-
kodési helyszinhez kotésével szépen kirajzolodik, ahogyan az MTA egyfeldl torekedett egy
minél teljesebb korii orszagos lefedettség elérésére, masfeldl pedig arra, hogy az érintett tagok
szdmaval jelezze az egyes nagyobb varosok (felekezetek vagy épp diszciplinak, netdn egy-egy
diszciplinan beliil a kiilonb6z6 paradigmak) szellemi sulya kdzott meghuzddé kiilonbségeket
(Ugrai, 2022a, 2023, in-press). Ez a kulturalis reprezentativitasra torekvés — amely azonban az
intézmény hangsulyozottan nemzeti jellegénél fogva az orszag etnikai sokszintiségét nem ki-
vanta aranyosan megjeleniteni — ilyen vegytisztan a kés6bbiekben mar nem mutathat6 ki. Az
immar egységes Budapest lendiiletes fejlddésével, valamint az MTA mind egyértelmiibben
tudomanyos csucsintézménny¢ valasaval €s ennek nyoman az egyetemekhez és kutatointéze-
tekhez valé mind szorosabb kapcsolodasaval a felekezeti vagy f6ldrajzi alapt tarsadalmi—kul-
turalis szempontok hattérbe szorultak. Az MTA-tagsag ettdl kezdve — legalabbis a formalis
szandékok szerint — egyre kizarolagosabban a tudomanyos csucsteljesitmény honoralasat szol-
galta, s a rekrutdciés mechanizmusok egyre sziikebb keresztmetszetben, egyre inkabb mély-
ségelvet kovetve érvényesiiltek (Kiss, in-press).

Ennek a tanulménynak az is a f6 kérdése, hogy a neveléstuddsok akadémian beliili — meg-
lehetdsen szélsdséges — visszaszorulasa ezzel a fejleménnyel all-e szoros 0sszhangban, vagy
pedig valami masnak az eredménye. Ennek megvalaszolasara a nevelés- és oktatdstorténeti
kotodéssel rendelkezd akadémikusokat harom csoportba sorolva targyaljuk. Elébb egy
foglalkozasstatisztikai elemzést végziink el: arra vagyunk kivancsiak, hogy az 1830-1891
kozott megvalasztott akadémikusok koziil hanyan dolgoztak tanarként, s az 6 aranyuk a tagsag
egészéhez képest miként alakult a vizsgalt harom idémetszetben. Ezt kdvetden elébb az
oktatasi innovaciokban, illetve az iskolarendszer vagy oktatdsi rendszer kiépiilésében
jeleskedo tanférfiak (iskolaalapitok, oktatasligyhoz kozel keriilé minisztériumi vagy egyhazi
tisztvisel6k), majd pedig a pedagogia, nevelés, oktatas, képzés stb. kérdéseivel a korabeli
tudomanyos sztenderdeket teljesitve foglalkozo szerzOk, azaz a neveléstudosok akadémiai
jelenlétét mutatjuk be.

Tanarok az Akadémian — hivatastorténeti megkozelités

A 19. szazadi akadémikusok foglalkozasanak besorolasa meglehetdsen koriilményes, nem is
mindig egzakt eredményekkel jaro feladat. Csak a dualizmus koraban rogziiltek ugyanis a né-
pességstatisztikai fogalmak, amelyek azonban nem feltétleniil alkalmasak a korabbi helyzet
leirasara. A polgari fejloddés kezdeti fazisaban az egyedi—eseti, a generacios vagy regionalis
kiilonbségek sokszor nagyon megnehezitik tobb életlit azonos fogalmak mentén torténd értel-
mezését. Ezért el6szor azt igyekeztiink megvalaszolni minden esetben, hogy az egyes akadé-
mikusok életvitelszertien mivel foglalkoztak. Ezt ugyan legegyszeriibben ugy lehet megfogal-
mazni, hogy mibdl éltek, am helyenként ez sem segitette a besorolast: ujra és ujra felbukkant
a vélhetden leginkabb a birtokainak a jovedelmébdl €16, amde elkdtelezetten politizald, vagy
az irodalmi életben aktiv, netin még valamilyen varmegyei tisztséget is vallaldo nemes; a vi-
lagutazd; a mindenféle allasba belekostold polihisztor; valamint az ird — kolté — dramaturg —
lapszerkeszt6 — politizald — szervezd tevékenységekkel jorészt parhuzamosan foglalkozo, egy-
egy egyesiiletben vagy arisztokratanal esetleg még valamilyen formalis tisztséghez is juto ki-
valosag figuraja.
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A foglalkozasszerkezet instabilitdsabol fakadodan ezért els6 korben az egyedi esetet tiik-
r6z0, de lehet6ség szerint egyszavas leirasokra torekedtiink, amelyek a legjobban kifejezik a
megélhetést biztositd tevékenységet. Ezekbdl masodik 1épésben képeztiink egy-egy nagyobb
csoportot, innent6l mar ezekkel a leegyszer(isit kategoriakkal dolgoztunk. Ennek érzékelte-
tésére adekvat példa: elsé korben még feljegyeztiik a maganneveld, tanitod, tanar, kollégiumi
professzor, tanitdintézeti tandr, jogtanar, nyelvtanar, helyettes tanar stb. kiilonbségeket, maso-
dik korben viszont ezeket besoroltuk a ,,tanar” kategoridba. Erre a leegyszertsitésre leginkabb
az adja a felhatalmazast, hogy a kozépfokon oktatd rendes tanartol eltérd allasokban jellem-
z6en csak néhany személyt taldlhatunk. Nem tekintettiik a hivatasszerti megélhetés allomasa-
nak a protestans értelmiségi utanpotlas-nevelés szerves részének szamitd néhany évi iskolai
tanitoskodast, illetve a csupan egy-két évig tartdé maganneveldi, praeceptori tevékenységet.
Ezek sokkal inkabb voltak a palyaszocializacio, semmint a mar ténylegesen megindult szak-
mai ¢élettt részei (vo. Ugrai, 2022b).

Harmadik lépésben a karrierfordulatokat (foglalkozasvaltozasokat) dsszesitettiik, hiszen
egy személy nem feltétleniil egyetlen foglalkozasban futotta be szakmai palyajat. Ezért sze-
mélyenként legfeljebb négy kifejezésig bovitettiik a listat — de erre csak egészen kivételes eset-
ben volt sziikség. (Az 0sszes vizsgalt akadémikus szdma 561. Ebbdl minddssze 8 f6hoz kellett
negyedik foglalkozast is rendelni.) Elete soran harom kiilonboz6 foglalkozast (iz6 akadémikus
Osszesen 67 16 (11,9%) volt. Tizbdl négy akadémikus neve (228 f6 — 40,6%) mellé pedig két
kiilonboz6 foglalkozas keriilt. Ennek megfeleléen az 561 vizsgalt akadémikus koziil 252-t
(44,9%) egyetlen foglalkozéssal tarsitottunk. (Az életpalya homalyossaga vagy szovevényes-
sége miatt 0sszesen 6 fot kivettiink ebbdl az elemzésbdl, az 6 foglalkozasukat ,,ismeretlennek”
tekintjiik.) Igy az 561 akadémikus neve mellé Gsszesen 1008 foglalkozas-rekord keriilt.

A vizsgalt idometszetek mindegyikében kb. azonos aranyban fordultak el6 csak egy vagy
¢épp tobb foglalkozast is kiprobald akadémikusok — ebben a tekintetben az aranyok kb. egyen-
letesen alakultak, sem 11j tendencia nem kdrvonalazodott pl. a 19. szazad masodik felében, sem
pedig korabbi jelenség nem halvanyult el végletesen.

A reformkori 236 akadémikushoz 373 megélhetési forrast parosithatunk. A vizsgalat leg-
tisztabban korvonalazodé tanulsaga, hogy az els6 generacid legnagyobb csoportjat (105 f6 —
44,9%) olyanok alkottak, akik valamikor a palyajuk soran hivatasszeriien tanitottak. Fo16ttébb
izgalmas, hogy a kifejezetten iskolaban (azaz fels6bb iskolaban: akadémian, liceumban, pro-
testans kollégiumban, illetve gimnaziumban) tanité tanar akadémikusok csoportja (69 o) is
majdhogynem a legnagyobb tarsasagnak szamitott a reformkorban. T6liik csak kicsivel (75 f0)
voltak tdbben a tisztviselok. Minden mas foglalkozas vagy foglalkozascsoport jelentdsen ke-
vesebbeknél jelent meg: a papi hivatas 39, a jogaszsag 31 {0, az orvosi foglalkozas pedig 15
6 ¢letében jatszott — legalabb néhany évig — fontos szerepet.

Az 1858-1869 kozott megvalasztott masodik generacio 167 akadémikus palyajat 313 fog-
lalkozashoz kothetjiik. Ezuttal is a tanar foglalkozascsoport a legnépesebb: 76 {6 (45,5%) ke-
reste a kenyerét ily modon legalabb néhany esztendeig. Az aranyokban tehat gyakorlatilag
nincs valtozas, nagyjabol minden masodik akadémikus rendelkezett érdemi gyakorlati peda-
gogiai tapasztalatokkal. Fontos valtozas ugyanakkor, hogy mikozben az els6 generacio koré-
ben még csak 20-an (8,5%) nyertek egyetemi professzori kinevezést, a masodik idémetszetben
mar 44-en (26,3%) mondhattak ezt el magukrol. Ekkor is a tanarok csoportja volt a legnépe-
sebb: szintén 44 fés volt még a tisztviseldi réteg, 38-an pedig politikusként (is) mikodtek a
masodik generacios akadémikusok kozott. Minden mas nagyobb foglalkozaskategoriat keve-
sebb mint 20 {6 képviselte.
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Az 18701891 kozotti harmadik generacio 158 megvalasztott akadémikusat 322 megélhe-
tési forrashoz (foglalkozashoz) kothetjiik. A valtozas latvanyos: immar a legnépesebb csopor-
tot a professzorok alkottak — a 158 akadémikus 38%-a, 60 f6 tanitott egyetemen. A tanarok
még mindig a masodik legnépesebb csoportot alkottak, de az aranyuk jelentsen lecsdkkent
(47 16, 29,7%), s immar megkdzelitette a tanarokat a politikusok (43 f6) csoportja. Ekkorra
mar nagyon leesett a tisztviseloként megvalasztott akadémikusok szdma (22 {6), mikozben
még mindig elég kevesen voltak a f6allasu tudosok (22 £6).

Vizsgalatunk csupan harom idémetszetre terjed ki, s épp akkor ér véget, amikorra a Magyar
Tudomanyos Akadémia valdban profiltiszta tudoméanyos intézménnyé¢ valt. Ezzel egyiitt az
odavezetd folyamat tendenciai tisztan kdrvonalazédnak: gyorsan hattérbe szorultak a tagsag-
ban a kiilonb6z6 orszagos, varmegyei, varosi, uradalmi tisztséget viseld hivatalnokok, s ha
kisebb mértékben is, de a szazad végére az 1ij fejlemények karvallottjai lettek a tanarok is.
Ugyanakkor folyamatos €s erdteljes az egyetemi tandrok, professzorok ardnyanak novekedése.

Ezzel egyiitt a tandrok akadémiai mozgalomban jatszott 19. szazadi szerepe igen tekinté-
lyes. S ez nemcsak az abszolut szamokban érhetd tetten, hanem foldrajzi értelemben is. Ez
ugyan nem targya jelen tanulmanynak, de megjegyezziik, hogy épp a tanarok bevalogatasa
teremtette a legjobb lehetdséget az akadémiai mozgalom vezetdinek arra, hogy érvényesitsék
a dualizmus kozepéig oly hangsulyos torekvést az orszagos lefedettségre: jellemzden tanarok
képviselték azokat az Gijonnan bevont vidéki nagyobb varosokat, amelyek sajat jogon, komo-
lyabb kozgylijteménnyel vagy tudomanyos—kulturalis kezdeményezéssel, netan egyhazi intéz-
ménnyel (pl. szerzetesrendi kozosséggel) nem feltétleniil keriiltek volna fel a tudos tarsasag
térképére. Ezaltal pedig az akadémiai mozgalom tanarokat érint6 rekrutaciés mechanizmusa
titkrozte (helyenként talan még feliil is értékelte) a tanarok helyi vagy regionalis tarsadalomban

crer

Iskola- és taniigyszervezok

A 19. szazad nagy nemzeti feladata volt a kozoktatasi rendszer megszervezése, teljes korl
kiépitése. Jollehet ez a feladat inkabb csak a dualizmusban hatarozta meg a politikai diskur-
zust, az ezt megalapoz6 torekvések mar a reformkorban is nagy érdeklédést valtottak ki a szel-
lemi elit korében. fgy nem meglepd, hogy a legtobb fontos oktatisi-pedagogiai innovécio
atyja, vezére bekapcsolodhatott az akadémiai mozgalomba. Ugyanakkor az is kdnnyen értheto,
hogy az MTA tagjai kozott feltiind nagy oktatasi ujitok szinte mindegyike masféle jogon vagy
cimen lett akadémikus. Olyannyira, hogy az 1848-as és a dualizmus kori els6 vallas- és koz-
oktatasiigyi miniszter, E6tvos Jozsef (1813—1871) még 1835-ben lett levelezo, 1839-ben pedig
tiszteleti tag. 1855-ben az Akadémia igazgato tagja és masodelnoke lett, halala eldtt 6t évvel,
1866-ban az Akadémia elnokévé is megvalasztottak. A bevalasztasakor még szépirdként is-
mert E6tvos élete legvégén volt egyszerre az Akadémia elndke és a tankdtelezettséget beve-
zetd kultuszminiszter.

Hasonl6 a helyzet Trefort Agoston (1817—1888) esetében is. O a masik olyan reformkorban
megvalasztott levelez6 tag, aki aztan egyszerre volt az Akadémia elndke és egyben vallas- és
kozoktatasligyi miniszter. E6tvoshoz hasonldan 6 is a taniigyi aktivitasa eldtt futotta be aka-
démiai karrierjének javat: a jogi végzettségli Trefort egyarant irt kozgazdasagi, iparpartolo és
torténeti témaja hirlapi cikkeket, babaskodott a képzomiivészeket tomoritd Pesti Miiegylet
megalapitasanal, s a kibontakozo kereskedelmi €let szabalyozasaval is sokat foglalkozott. Az
1848-as kormanyban a foldmiivelés-, ipar és kereskedelemiigyi minisztériumnak lett az allam-
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titkara, a szabadsagharc utani visszavonultsagaban pedig a Békés Megyei Gazdasagi Egyesii-
letet alapitotta meg. Az oktatassal klasszikus politikusként keriilt kapcsolatba, s részint az E6t-
vossel vald szoros kapcsolatanak kdszonhette, hogy 1872-ben az 6rokébe 1éphetett. Hossza
miniszteri hivatali ideje alatt aztan nem csak a kozépiskolai térvényt vezették be, hanem a
modern tanarképzés alapjait is leraktak. Az Akadémia V., azaz térvénytudomanyi osztalyaba
1841-ben valasztottadk meg levelezd tagnak. Rendes tagga 1867-ben, igazgato taggd pedig hét
évvel kés6bb emelték. Az Akadémiat 1885-t61 1888. évi halalaig elnokalte.

Kissé mas mintazat rajzolodik ki Pyrker Janos Lészld (1772—1847) és Szepesy Ignac
(1780-1838) esetében. Pyrker a képzémiivészetek és a tudomanyok mecéndsaként, valamint
egri érsekként is kelld jogalappal rendelkezett az akadémiai tagsagra, de 1844-es megvalasz-
tasat kifejezetten segitette az, hogy 6 volt a magyarorszagi és a magyar nyelvii tanitoképzés
els6 megszervezdje (Benkoczy, 1928, pp. 7-20). Az MTA-alapit6 tag Szepesy Ignac a pécsi
plispoki cime és a magyar nyelvii vallasos irodalom elémozditasaban jatszott szerepe révén
szintén szamot tarthatott a bevalogatasra. Ugyanakkor a pécsi liceum és tanitoképzoé alapitdja-
ként, s galans tdmogatojaként, valamint a magyar nyelvii tanitas egyik legharcosabb sz6sz616-
jaként iskolaszervezo tevékenysége is messze kiemelkedett kora atlagabol. Ebbéli eredményei
meg is elozték 183 1. évi tiszteleti taggd vald megvalasztasat.

A piaristakndl nevelkedett Karacson Mihaly (1796—-1869) 1832-ben mindenféle ir6i vagy
szervezoOi tevékenység nélkiil lett az akadémia III. osztalyanak levelezd tagja. Ellenben grof
Széchen Antal nevel6je volt 1823 és 1836 kozott, s ily modon a tavollévok képviseldjeként
vehetett részt az orszaggytilésen. Ezt pedig az ipartanoda ligyéért harcolva hasznalta ki, s szer-
zett befolyasos tamogatokat. Eréfeszitéseit 1846-ban koronazta siker, amikor a sziviigyének
szamito iparoktatds kiemelt intézményét, a Jozsef Nador Ipartanodat (a Miiegyetem elddjét)
megnyithatta. Az 6 akadémiai tagsaga szorosan kapcsolddott tehat a taniigyi — kozéleti torek-
vésekhez.

Kevéssé ismert neveléstorténészi korokben Kacskovics Lajos (1806—1891) neve. A jogéasz
végzettségl, elsdsorban a mezdgazdasag fejlesztésében aktiv Kacskovics 1837-ben lett a ter-
mészettudomanyi osztaly levelezd tagja. Ezzel pedig egyuttal a hazai kisdedovas egyik legel-
szantabb uttordje, az igynevezett Terjesztd Egyesiilet fotitkara kertilt az Akadémiara. A Tar-
salkodd cimii folyoiratban 1834-t3] tobbszor is publikalt ebben a témaban, 1843-ban pedig
onallo kotetet is megjelentetett (Hornyak, 2004). Szintén a kisdedovas lelkes tamogatdja volt
Wargha Istvan (1808—1876): 6t 1840-ben valasztottak meg, s immar akadémikusként alapitott
Pesten fitintézetet, s az Iparegyesiilet 1845-ben szintén Pesten alapitott Mesterinas-iskolaja-
nak is egyik fontos szervezdje volt (Marosvari, 1992).

A protestans iskolaszervezok részérdl elsésorban Schedius Lajost (1768—1847) kell ki-
emelniink. Az egyik legmiiveltebb reformkori akadémikus a pesti egyetem filologia- és eszté-
tikaprofesszora, s egyuttal a pesti szellemi élet kiemelkedd szervezo alakja volt. Noha elméleti
pedagodgiai kérdésekkel behatoan nem foglalkozott, 6 készitette el 1806-ban az evangélikus
iskolak tantervi szabalyozasat, amelyet aztdn 1842-ben szintén 6 alakitott at, modernizalt. Ez
utobbi, a zayugrdci tanterv mar valoban egységes rendet biztositott az 6sszes hazai evangélikus
iskolanak (Balogh, 2007, pp. 96—164; Szelényi, 1917, pp. 79—-111).

Tisza Kalman maganneveldje volt Szonyi Pal (1808—1878), amikor 1846-ban a II. osztaly
levelezo tagjava emelték. Szonyi leginkabb arrdl ismert, hogy a pesti reformatus fégimnazium
elédjének szamito finintézetet megalapitotta 1851-ben. E16z6leg a Tiszantuli Reformatus Egy-
hazkeriilet taniigyi reformbizottsaganak volt a tagja, majd E6tvos Jozsef minisztériumaban ta-
nacsos, a dualizmus koraban pedig a Kiralyi Magyar Természettudomanyos Tarsasagot elno-
kolte tiz éven at. Gazdag asvanygylijteménye legalabb olyan fontos tudomanytorténeti jelen-
t6ségli, mint pedagdgiai életmive (Nagy, 2009).
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A szintén reformatus Szigeti Warga Janos (1804—1875) Nagykdroson futott be teljes tanari
palyat: négy évtizedes tanarsaga idején onképzOokort szervezett a diaksagnak, megalapitotta az
iskola tanitoképz0jét és kisdedovojat, feliigyelte a liceum befolyésa ala tartozo népiskolakat, s
ellatta az intézmény féigazgatoi teenddit. Nagy szamban irt mindenféle tankonyvet, koztiik —
mar a dualizmus kordban — gimnaziumi pedagdgiai konyvet is. A II. osztaly levelezd tagjava
minddssze 31 évesen, 1835-ben bevalasztott Warganak a neveléstorténetileg legfébb elméleti
miive a tanitok felkésziilését segitd, de nem kiilondsebben értékes két kdtetes Vezérkonyv volt
(Pukanszky, 2005, pp. 157-160).

A neoabszolutizmus kordban megvalasztott 167 akadémikus kozott talaljuk a tantigy szer-
vezésében jeleskedd Corzan Avendano Gabort, Danielik Janost, Entz Ferencet, Lutter
Nandort, Markusovszky Lajost, Molnar Aladart, Ney Ferencet, Riedl Szendét, Say Moricot,
Schenzl Guidét, Schwarz Gyulat és Stoczek Jozsefet.

A tekintélyes névsor legtobb eleme olyan ¢életmiihoz tartozik, amelynek csak egyfajta mel-
lékiranya kapcsolodik szorosan az oktatasi rendszer kiépitéséhez — az viszont a hazai iskolazas
szempontjabol jelentésnek szamit. Danelik Janos (1817-1888) elsdsorban katolikus fOpap
volt: pristinai pilispoki, majd egri kanonoki posztot t6ltdtt be, s 6t éven at volt a Szent Istvan
Tarsulat alelndke. Szamunkra fontos, hogy a reformkorban 6 szerkesztette a jelentds katolikus
periodikat, a Religio és Nevelést. Geringer csaszari teljhatalmi biztos pedig a szabadsagharc
leverését kovetden meghivta a magyarorszagi iskolak atszervezésére €letre hivott bizottsagba,
de Danielik hamarosan szembefordult a csaszari dnkénnyel (Szvorényi, 1891, pp. 5-6).

Danielikkel szemben Riedl Szende (1831-1873) egyetemi karriert futott be: elobb a pragai
egyetemnek a magyar, a pesti egyetemnek pedig a német nyelvi professzora volt, emellett vi-
szont 6 alapitotta a budapesti tanaregyletet (amely 1868-t61 Orszagos Kozépiskolai Tanaregy-
letként miikodott tovabb). A Jozsef Ipartanoda, majd az abbdl alakult Miiegyetem professzora,
s egy cikluson at a Milegyetem rektora volt Stoczek Jozsef (1819-1890). A Természettudo-
ményi Tarsulat elnoki tisztét is betoltd, a Magyar Mérmok- és Epitész-Egyletet megalapito
Stoczek 1874-ben a kozépiskolai tanarképzd intézet igazgatdja és a tanarvizsgalod bizottsag
elnoke lett — ezaltal Riedl és Stoczek is kulcsszerepet toltott be a hazai tanari professzionali-
zacio els6 intenziv szakaszaban. A Magyar Meteorologiai Intézet megalapitoja, Schenzl Guido
(1823-1890) tudomanytorténeti szempontbol szamit kiemelked? jelentdségiinek — am emellett
oktatastorténeti szerepe sem elhanyagolhatd: 6 volt az alapito igazgatdja a budai foredliskola-
nak. Talan neveléstorténeti szempontbdl kisebb jelentdségli, de a teljesség jegyében emlékez-
ziink meg Entz Ferencrdl (1805-1877) is: a magyar boraszat egyik tudomanyos megalapozo-
jaként a vincellériskola mint 0j iskolatipus meghonositoja is volt egyben.

Az elsésorban matematikai tankdnyviroi munkassaga révén ismert Lutter Nandor (1820—
1891) selmeci, pesti, majd budai fégimnaziumi tanar volt. 1861-ben kinevezték a budapesti
tankeriilet igazgatojanak — ezt a tisztségét lényegében haldlaig megtartotta. fgy a korszak osz-
szes nagyobb oktatasi tdrvénykezését elokészitd targyalason részt vett. Lutter kiemelt szerepet
toltott be a tanari professzionalizacid magyarorszagi eldsegitésében is: egyik f6 motorja volt
az Orszagos Kozoktatasi Tanacs megszervezésének (1871-ben), és elsd elndke az 1862-ben
megalapitott Magyar Tanférfiak Tarsulatanak (Oveges, 1942).

Veliik szemben szamottevo az a csoport is, amelyet a dominansan pedagogiai vagy taniigyi
kérdésekkel foglalkozok alkottak. Koziliik talan a leghiresebb Gonczy Pal (1817-1892), aki
elébb egy arvaintézetet, majd pedig a budapesti reformatusok kdzépiskolajat alapitotta meg.
Emellett tagja volt a reformatusok orszagos taniigyi bizottsaganak, valamint a dunamelléki
egyhazkeriileti taniligyi bizottsaganak, majd pedig E6tvos Jozsef minisztériumaban tanacsos,
kés6bb cimzetes allamtitkar, Trefort Agoston minisztériuméaban pedig a népoktatasi iigyosz-
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taly vezetdje, végil pedig allamtitkar volt (Juhasz, 1969, pp. 41-46). Szintén a modern koz-
oktatasi rendszer kiépitésének atmeneti iddszakaban alkotott Ney Ferenc (1814-1889). A re-
formkori kozéletben elsésorban hirlapiroként és szindarabok szerzdjeként szerzett maganak
fiatalon hirnevet: felsorolni is nehéz azokat a lapokat, amelyek cikket k6zoltek tdle; még nem
volt 30 éves, amikor mar gyiijteményes kotetben publikalta szinmiiveit; s halalaig visszatéréen
irt regényt, daljatékot, verseket. Emellett sziiken értelmezett pedagdgiai kérdésekkel is inten-
ziven foglalkozott. A kisdedovo-képzdintézetnek 1844-ben lett az igazgatdja (palyazat utjan
nyerte el a megbizast), majd pedig az 1848. nyari elsé egyetemes tanari gytilés vezetdjének is
Ot valasztottak meg. Bar sz&pir6i ambicidit sosem adta fel, neve és személyisége ezt kovetéen
pedagogiai és iskolaalapitdi tevékenységével forrt egybe. A kisdedovo-képzot 1862-ig vezette,
ezzel parhuzamosan pedig a pesti féredliskolaban tanitott. Ezt az iskolat 1860-td] igazgatdként
is vezette. Tagja volt a realtanarokat vizsgal6 bizottsagnak és a budapesti iskolatanacsnak, el-
nokolte a budapesti, késdbb pedig az orszagos tandregyletet is. A Magyar Tudomanyos Aka-
démia 1858-ban valasztotta levelez0 tagjava (Buzinkay, 2021).

Tanligyi kérdésekben gyakran publikalt, s szamos tankonyvet is irt Corzan Avendano
Gabor (1827-1903): 6 Kassan, majd Pesten volt f0gimnaziumi tanar, utébb a Ludovika Aka-
démia tanara, az Orszagos Kozoktatasi Tanacs tagja és a Taniigyi Fiizetek szerkesztdje. Az
orvos Markusovszky Lajos (1815-1893) két és fél évtizeden keresztiil allt a VKM szolgalata-
ban, igy a hazai orvos- és egészségiigyi képzés kiépitésének kulcsszerepldjévé valt. Say Moric
(1830-1885) eleinte vegytant tanitott Budan: a forealiskolaban, majd a kereskedelmi akadé-
mian, késébb az ijjonnan 1étrehozott budai ipariskola vezetdje lett. Budapest fovaros egysé-
gesitésekor a fovarosi taniigyi egyesiilet és az orszagos tanarvizsgald bizottsag tagja, élete
utolso évében pedig a Budapest-vidéki tankeriilet kiralyi foigazgatoja lett. Hosszabb id6n at
volt az Orszagos Kdzépiskolai Tandregyesiilet elnoke.

Molnar Aladar (1839-1881) egy ideig Papan és Pesten, az ottani reformatus foiskoléak ta-
naraként, majd a VKM titkaraként, osztalytanacsosként dolgozott, utobbi tisztségében tevéke-
nyen segitett a népiskolak felallitasaban, szervezésében. 1874-ben meg is valasztottak a Nép-
tanitok III. Orszagos Gytilésének elndkéiil, s emellett gyakran irt cikkeket taniigyi lapokba a
népiskolak szervezésérol, sét pszichologiai jellegli kérdésekrol is. Molnar kifejezetten nagy
oktataspolitikai jelentdségre tett szert az 1868. évi népoktatasi torvény kiadasa koriil. Szemé-
lyében a svajci és bajor oktatasszervezési mintak jo ismerdje keriilt a szellemi elit csucsara —
akadémiai megvalasztasara 1867-ben keriilt sor. Az agilis, széles korli ismeretekkel és kapcso-
latrendszerrel rendelkezd, a nyugati pedagogiai eszmék irant nyitott Molnar Aladar korai ha-
lala minden bizonnyal dont6 jelentdségli volt a neveléstudomany akadémiai képviseletét ille-
téen is: alabb még latni fogjuk, hogy a szazadforduloig ellehetetleniilt a nyugati pedagogiai
eszméket képviseld tudosok megvalasztasa. [ly moédon Molnar korai halala paradigmatikus tirt

A dualizmus koranak nagy hatast kozoktatasiigyi politikusa, Schwarz Gyula (1839-1900)
is akadémikus lett 1864-ben. A négy parlamenti cikluson at orszaggytlési képviseld, a Haz
kozoktatasiigyi bizottsaganak elndki tisztét is ellatdé Schwarz kozéleti és oktataspolitikai sze-
repvallalasa mellett ugyanakkor komoly tudomanyos teljesitménnyel is rendelkezett: a buda-
pesti egyetem gorogprofesszora volt, s mellette allamjogi, geologiai, paleontologiai cikkeket
is publikalt. Ezzel egylitt nevét az oktatastorténet elsGsorban az oktatasi statisztika és a kdzép-
iskolai tanulmanyi versenyek meghonositojaként, illetve a telepiilési kozkonyvtarak beveze-
tojeként jegyzi.

Az 1870-1891 kozott megvalasztott akadémikusok kozott talaljuk a Vallas- és Kozokta-
tasiigyi Minisztérium élén 1895-1903 kozott alldé Wlassics Gyulat (1857-1937). Wlassics
1886-ban lett levelezd tag — megvalasztasakor még alacsonyabb hivatalokat t61tott be (épp
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akkor budapesti aliigyész volt), viszont biintetdjogi szakirodalmi munkassaga és — tanligyektol
alapvetden tavoli — politikai ambicidi egyarant jelentésnek mondhatok.

A hazai zsido szellemi élet kimagaslo jelentdségii, irodalom- és bolcselettorténettel foglal-
koz6 alakja volt Banoczi Jozsef (1849-1926). Az Orszagos Rabbiképzd Intézet tanaraként,
majd pedig az Orszagos Izraelita Tanitoképzd igazgatdjaként a hazai gyermekvédelem egyik
¢lharcoséava valt, kdzvetlen szerepet jatszott a Fehér Kereszt Orszagos Gyermekkorhaz alapi-
tasaban. Az Akadémia 1879-ben vélasztotta meg levelezd tagjaul.

A klasszika-filologus, igazi tudds tanar Bartal Antal (1829-1909) két évtizeden at, 1871-
t61 1890-ig volt a tanarképzé intézet és gyakorld gimnazium igazgatoja. O is aranylag fiatalon,
1873-ban lett akadémikus — ily modon szinte egész igazgatdi hivatala alatt akadémikusként
tudta képviselni a tanarképzés iigyét (Gyomlay, 1912). Hasonlo6 palyaiv kdrvonalazddik Volf
Gyorgy (1843-1897) esetében: a nyelvtorténeti kutatasai révén is jegyzett Volf eldbb foreal-
iskolai tanar volt, majd pedig két évtizeden at a budapesti tanarképz6 intézet gyakorlo-fégim-
naziumanak az igazgatdja. Halala el6tt néhany honappal nevezték ki a budapesti tanarvizsgald
bizottsag alelnokévé. Az MTA-nak mar gyakorlégimnaziumi igazgatoként lett a levelezo tagja
1877-ben, 1894-ben pedig rendes tagga is megvalasztottak. Az 1887-ben levelezd, 1912-ben
pedig rendes MTA-tagga valasztott, els6sorban filozofusként ismert Medveczky Frigyes
(1855-1914) a Fels6oktatasiigyi Egyesiilet elndkeként érdemli meg figyelmiinket. Nyugat-eu-
ropai tanulmanyuton is részt vett annak céljabol, hogy a német, svéjci €s francia fels6oktatas
jellegzetességeit megismerje. Személyében tehat az egyre terebélyesedd hazai felsdoktatas
strukturalis alapjait is behatoéan ismerd képviseldje is akadémikus lett (Hell, 1995).

A hires irodalomtorténész, Bedthy Zsolt (1848—1922) harminc éven at, 1890-t61 1920-ig
volt a budapesti orszagos tanarvizsgalo bizottsag elndke. A szintén irodalomtdrténész Heinrich
Gusztav (1845-1922) 1880-ban lett levelezd, 1892-ben pedig rendes MTA-tag. S6t, 1905-t61
1920-ig az Akadémia fotitkara is volt. froi munkéssaga ugyan elsddlegesen a német irodalom
elemzéséhez és torténeti bemutatasahoz kapcsolodott, kozéleti tevékenységének a kdzéppont-
jéban a tantigy allt: tobb mint egy évtizeden at (1892—1904) elnokdlte a Magyar Paedagogiai
Térsasagot, eldtte pedig a Taniigyi Fiizetek, majd pedig a Magyar Taniigy cimi folyoiratokat
szerkesztette — utobbit Karman Morral kozosen. Elkotelezett hive volt a dualista korszak ok-
tatasi reformjainak, ennek hangot is adott kiilonb6z6 tantigyi targyu cikkeiben. Heinrich elnd-
kolte az 1897. évi II. Orszagos és Egyetemes Nevelésiigyi Kongresszust.

Els6sorban tanterv- és tankonyviréi munkassaga révén valt ismertté Paszlavszky Jozsef
(1846-1919). A budapesti II. kertileti allami forealiskola tanaraként, majd igazgatojaként vett
részt a gimnaziumi €s redliskolai tantervek kidolgozasaban, s ily modon kdzvetlen résztvevdje
volt a dualizmus kori kozépiskolai reformmunkalatoknak. Allat- és novénytani targyu isme-
retterjesztd cikkei mellett a tanuld ifjsag szamara készitett tan- és kézikonyvei maradtak fenn.
Az Akadémianak 1888-ban lett a levelez tagja — megvalasztasat alapvetden taniigyi aktivita-
sanak koszonhette.

Inkabb az ellenpolust képviselték azok, akik mas irany munkassaguk mintegy mellékaga-
ként keriiltek kozel a tanligyekhez. Keleti Gusztav (1834—1902) festd, grafikus, miikritikus
példaul Eotvos Jozsef miniszteri megbizasabol szervezte meg a nemzeti rajzoktatast — ennek
nyoman alapitotta Magyar Kiralyi Iparm{ivészeti Tanodat (1880-ban), ebbdl fejlodott ki aztan
a Képzomiivészeti Foiskola, amelynek 1896—-1901 kozott a rektora is volt. Nagyon kiilonos
iskolatipus megteremtése révén emlitjiikk meg Kenessey Albert (1828—1879) nevét: a hajozasi
szakird és balatoni hajoskapitany Kenessey minisztériumi szakértd tisztviseloként csdppent a
dualizmuskori szakmai—politikai dontéshozatalba, s igy alapitotta meg a Hajozasi Téli Iskolat
(Tisza, 1983). Szintén az Akadémia tagja volt a gyakorlati ipari szakoktatas bevezetdje—szo-
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szoloja: Matlekovits Sandor (1842—1925) a foldmiivelésiigyi, ipari és kereskedelmi miniszté-
riumban jarta végig a ranglétrat, s az allamtitkari pozicidig jutott, emellett pedig orszaggyiilési
képviseld, utobb a Forendi Héz tagja is volt. Az Akadémia levelezd tagjanak mar 1873-ban,
31 évesen megvalasztottak, 1910-t6] rendes, 1925-t61 pedig igazgatdsagi tagja volt az intéz-
ménynek. Az ipar és a kereskedelem torténetérdl és jogi szabalyozasardl szamottevd elméleti
szakirodalmi munkdéssagot is kifejté6 Matlekovits szdmos nagy jelenetdségl torvény szakmai
elokészitését végezte — ezek kozé tartozott az ipari szakoktatas meghonositasa is. Emellett el-
nokolte az Orszagos Ipari és Kereskedelmi Oktatasi Tanacsot, s tobb szakcikket is publikalt a
kereskedelmi és ipari szakoktatas kérdéskorében (Gelléri, 1908). Palyakezdd volt, amikor az
MTA 1871-ben palyézatot irt ki a hazai szakoktatas allapotanak feltérképezésére és megjavi-
tasara — a dijat Matlekovits Sandor nyerte el a kereskedelmi szakoktatasi reformelképzelései-
vel (Nagy, 2015, p. 155).

Az attekintéslink végén megjegyezziik, hogy csaknem az 9sszes hosszabban a VKM élén
all6 miniszter akadémikus is volt. Az emlitetteken (E6tvos, Trefort és Wlassics) tul az MTA
tagja volt a torténetird Horvath Mihaly (1809—-1878; MTA levelezo tag: 1838-t61, MTA rendes
tag: 1841-tdl) és a jogasz Pauler Tivadar (1816—1886; MTA levelez6 tag: 1845-t61, rendes tag:
1858-t61, MTA tiszteleti tag: 1885-t61, 1880-t6l az MTA masodelnoke). Es természetesen aka-
démikus volt E6tvos Lorand (1848-1919) is, akit 25 évesen valasztottak levelezd tagga, s
1883-ban lett rendes tag — 1889-t61 1905-ig pedig 6 volt az Akadémia elndke. Ehhez képest a
kultuszminisztérium életében miniszterként csupan epizodszerepet jatszott: alig tobb mint fél
évig toltotte be a miniszteri posztot. Csaky Albin grof (1841-1912) volt az egyetlen olyan
vallas- és kozoktatasligyi miniszter, aki nemcsak egy-két hétig vagy honapig toltotte be a hi-
vatalt, de ,,sajat” jogon mégsem lett akadémikus: 6t mar miniszterként 1891-ben valasztottak
meg igazgatosagi tagnak.

Neveléstudos akadémikusok

A dualizmus koraig a neveléstan vagy pedagodgia tudomanyos pozicidja nem tekinthetd stabil-
nak. Ennek megfelelden a pedagogiai kérdésekkel behatoan foglalkozo tudés gondolkodok
jellemzdéen mas tudomanyteriileteken is aktivak voltak, s igy sokszor nehéz megallapitani,
hogy az akadémiai legitimacidjukban mekkora szerepet jatszottak nevelésrdl vallott gondola-
taik. Klasszikus példa erre a helyzetre a polihisztor Nyiry Istvan (1776—1838): a matematika-
ban, statisztikaban, mechanikéban, filozofiaban is jartas sarospataki tanarnak pedagogiai irasai
is sziilettek, s Pestalozzi elkdtelezett kovetdjének szamitott (Ugrai, 2008). Nyiryt egyébként
Kacskovicshoz hasonldan a VI. osztalyba valasztottak be 1831-ben, egy év mulva pedig rendes
tagga emelték. O azon kevesek egyike, akik hamarosan osztalyt valtottak: 1836-tol a II.,
philosophiai osztalyba soroltak at. Sok tekintetben hasonld Kerekes Ferenc (1784—1850) hely-
zete: az Akadémian 6t is matematikusként és kémikusként tartottdk szamon, noha tankdnyvei
¢és a debreceni kollégiumi ifjusag erkdlcsi nevelésérdl irott rovid dolgozata mellett — szintén
Pestalozzi hatasait magan viselé — pedagdgiai levelei is figyelmet érdemelnek. A parhuzamot
erbsiti, hogy mindketten behatéan foglalkoztak a matematikaoktatas didaktikai megalapoza-
saval (Fehér, 2001, pp. 13-21).

Peregriny Elek (1812-1885) 1841-ben lett a philosophiai osztaly levelezd tagja. A nem
utolsosorban egy ideig Andrassy Gyula grof magantanaraként is ténykedd Peregriny Campét
forditott, olvasokdnyvet, mitologiai, természetrajzi és magyar torténeti tankdnyvet irt. 1849-
ben a VKM miniszteri tanacsosa lett, a szabadsagharc bukasa utan pedig fitiskolat alapitott
Pesten. A hirlapokban is gyakran publikald Peregriny 1848-ban a pesti egyetem neveléstan
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tanara lett, de miikodését a szabadsagharc elsodorta. Immar magantanari mindségben 1866-
ban tért vissza a katedrara. Altaldnos neveléstan cimii tankényvét 1864-ben publikalta, ez szol-
galt habilitaciojanak alapjaul (Németh, 2002, pp. 118-119; Pukanszky, 2005, pp. 169-173).

Ennek a kornek talan a legérdekesebb reformkori tagja az 1846-t0l tiszteleti tag valasztott
Nemeskéri Kis Pal (1793-1847). A romai katolikus pap, koltd, publicista, nagyvaradi kanonok
¢és kiralyhdzi cimzetes apat életmtivének pedagodgiai vonatkozasai is tekintélyesek. Maganta-
narként szolgalt az Esterhdzyaknal, majd pedig Ferenc Karoly f6herceg és Ferenc Jozsef f6-
herceg mellett, illetve a bécsi Theresianumban volt tandr, a bécsi egyetemen pedig segéd-
konyvtaros. 1822-ben a Jénai Asvanytani Tarsasagnak is a tagja volt. Kiterjedt és kivételesen
elékeld birodalmi tarsadalmi kapcsolatai mellett szamos fontos pedagogiai miivet is alkotott:
tankonyveket, feladatgylijteményeket készitett. Mar 1834-ben olyan irodalmi szoveggytijte-
ményt allitott ssze, amelyben kortars irok (Kazinczy, Fay, Bajza, Berzsenyi, Vorosmarty stb.)
alkotasai is helyet kaptak. Készitett tovabba egy tanitdi modszertani kézikonyvet, amelyben a
Bell-Lancaster-féle kolcsonds tanitas, vagy monitorrendszer(i tanulds modelljét javasolta. En-
nek érdekessége, hogy bar jobbara kényszerbol a reformatus kollégiumok tradicionalisan hasz-
naltak ehhez hasonlo eljarast, pedagdgiailag tudatosan a koncepciot az erdélyi reformatusok
csak 1833-ban vetették papirra. Ezzel szemben a katolikus Nemeskéri a Tudomdnyos Gyiijte-
ményben mar 1819-ben szamot adott err6l a modszerrdl, 1830-ban pedig mar a tanitdi mod-
szertani konyve is megjelent (Fehér, 2002; Nahlik, 1986).

A szintén katolikus Szilasy Janos (1795-1859) bar az els6 atfogd magyar nyelvii nevelés-
tani konyv szerzéje, nem hagyott hatra az utdkorra pedagogiatorténetileg relevans életmiivet.
Sokkal inkébb volt Szilasy filozofus és teologus, s ennek megfelelden elobb a szombathelyi
szeminariumnak volt a tanara, majd a lelkipasztorkodasnak lett a professzora a pesti egyete-
men 1836-ban. Az Akadémianak a philosophiai osztalyban volt alapitd, rendes tagja. Elete
alkonyan, 1858-ban tiszteleti tagsagra is érdemesitették. Tankonyve azonban nagy hatast volt:
elsésorban Szilasynak koszonhetd, hogy Milde és Niemeyer szellemében folyt évtizedekig a
pesti egyetemen a pedagogiai felkészités (Németh, 2002, pp. 75-76).

A bencés szerzetes Beély Fidél Jozsefet (1807—1863) els6dlegesen esztétaként jegyeztéek,
amikor 1839-ben akadémikus lett, jollehet emellett aktiv pedagogus is volt: Bakonybélben
tobbek kozott pedagogiat is tanitott, s ehhez kapcsoloddan nevelésrdl szolo ,,Alapnézeteit”
1848-ban Pozsonyban publikalta. Beély ismerte a filantropistak (Campe, Guts-Muts), Herbart,
Kant, illetve a katolikus német pedagogia (Milde, Niemeyer) fobb iranyait, szerzoit. Beély
egyébként mar az 1830-as években is visszatérden publikalt neveléssel kapcsolatos cikkeket a
reformkori sajtoban (Fehér, 1997; Pukanszky, 2005, pp. 165-169).

A protestansok részérdl ebbe a csoportba leginkabb Vandrak Andras és Fay Andras sorol-
hato. Az eperjesi kollégium bdlcseleti professzora, Vandrak egyhazi és filozofiai targyu cik-
keket publikalt, ezek révén valasztottak a II. osztaly levelezd tagjava. A nevelésiigy irant évti-
zedek ota behatdan érdeklddo tanférfiuként 6 dolgozhatta ki a magyarorszagi protestans gim-
naziumok 1870-ben kozzétett egységes tervezetét. Emellett 1864-ben Altaldnos neveléstan
cimmel szaktankonyvet is publikalt, amelynek értékelésével egyeldre ados a neveléstudomany
(Mészaros, 1980; Szelényi, 1917). Fay Andrast els6dlegesen iroként, kozgazdasagi és egyhazi
koziroként, valamint politikusként tartjak szamon. Az Akadémia alapito (tiszteleti) tagjaként
1831-ig szinte kizardlag kolteményei, meséi, regényei jelentek meg, pedagdgiai targyu irdsai
inkabb csak a reformkor derekan sziilettek. A nénevelésrdl és altalaban az iskolak atfogo re-
formjardl, a pesti alapitasu protestans féiskolarol, illetve a protestans egyhazak oktatast is
érintd atszervezésének a kérdéseirdl szold6 markans irasai mindenképpen fontosak szakmank
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szamara. Es az sem mellékes koriilmény, hogy e pedagogiai problémakortdl mintegy megfer-
tézve 1épett eld 1847-ben tiszteleti tagbdl az Akadémia helyettes elndkévé (Dombi, 2017; Kéri,
2018, pp. 329-335).

A neoabszolutizmus koraban megvalasztottak korében érzékelhetéen csokkent a szamot-
tevd neveléstani irodalmi munkassagot kifejtok szama. A neveléstorténészek szamara szinte
ismeretlen a fizikus Akin Karoly (1830-1893). Az 1868-ban levelez6 tagga valasztott, hama-
rosan Magyarorszagrol elkolt6zé Akin ugyanebben az évben publikalta németiil gondolatait a
fels6bb oktatasiigy lehetséges reformjarol, 1884-ben pedig The Dilemmas of Labour and
Education cimmel Londonban jelentetett meg egy hosszabb esszét.

A trend folytatodott a dualizmus koraban is: néhany kivételtdl eltekintve eltiintek a listar6l
a szamottevd elméleti pedagodgiai irodalmi munkéssaggal rendelkez6 kivalosagok — s legfel-
jebb tankonyveket irtak egyes szaktudosok (pl. Csanyi Déniel, Galgoczy Karoly, Hegediis
Laszl6, Hunfalvy Janos). Ilyen kivétel egyfeldl Halasz Ignac (1855-1901) és Pauer Imre Ru-
dolf (1845-1930). Az eleinte realiskolai tanarként, majd pedig 1893-t6l a halalaig a kolozsvari
egyetem nyelvészprofesszoraként miikodé Halasz Ignac irodalmi miikédésének egyik fontos
aga volt a meseiras és -forditds. Moka bacsi néven hetente adott kdzre — sokszor épp altala
gyujtott — feldolgozott magyar népmeséket a Pesti Naploban, emellett pedig lapp népmeséket,
valamint Grimm- és Andersen-meséket forditott (Domokos, 2020).

A premontrei szerzetes Pauer Imre Rudolf (1845-1930) el6bb a szombathelyi fégimnazi-
umban, majd a pozsonyi jogakadémian tanitott filozofiat. 1886-t6l volt a budapesti egyetem
rendkiviili, 1889-t61 pedig rendes filozofiaprofesszora. Kisebb jelentdségii pedagogiai irasai
mellett pszichologiai kérdésekkel is foglalkozott, de inkabb etikai, logikai munkai és két ko-
tetes filozofiatorténete révén tartja szamon a tudomanytorténet. Az Akadémianak 1874-t61 volt
a levelezo tagja, 1891-t8l 1914-ig szerkesztette az Atheneumot. A premontrei rendbdl 1895-
ben Iépett ki. Filozofiai irodalmi munkéssagat maig szamontartjak.

A legfontosabb kivétel Lubrich Agost (1825-1900). Lubrich 1870-ben kapta meg a pesti
egyetem pedagogiaprofesszori kinevezését, akadémikussa pedig a kovetkez6 évben valasztot-
tak. Elvileg 6 volt az elso vilagi tanar a pesti pedagodgia katedran — mas kérdés, hogy 6 is
papneveld intézetben nevelkedett Rozsnyon és Pesten, s kifejezetten hithii, vallasat tudoma-
nyos nézeteiben is markansan megjelenitd gondolkodo volt. Az 1868-ban megjelent Nevelés-
tudomany cimti kotete 1871-ben akadémiai jutalmat érdemelt ki, emellett pedig még az 1874-
1878. évi 4 nevelés torténelme cimii harom kotetes munkajanak van komoly elméleti jelentd-
sége. Lubrich pedagdgiatorténeti szerepvallalasahoz szorosan hozzatartozik a Karman Moérral
(1843—-1915) valo sulyos, személyeskedéstdl sem mentes vitdja. Ebben az ultramontan allas-
pontot elfoglalé Lubrich nemcsak Karman kozoktatasi reformnézeteivel szallt szembe, hanem
az annak alapjaul szolgalo herbartianus elméletet is ¢éles kritika targyava tette (Németh, 1992).

Nem mellékes koriilmény, hogy a Lubrich-Karman vitaban csucsosodo konzervativ—libe-
ralis pedagogiai csatarozas masik résztvevoje, a zsido szarmazasu Karman Mor nem lett aka-
démikus. Ugyanigy elmaradt a kolozsvari egyetem pedagdgiaprofesszoranak, az angolszasz
oktatas irant behatdan érdekl6dd Felméri Lajosnak (1840—1894) a bevalogatasa is. E két nagy
»akadémiai kimaradas” jelent6sége alig tilbecsiilhetd a hazai pedagogia tudomanyos legiti-
macidja szempontjabol: mindketten a hazai oktatasi rendszer nyugati orientacioju atalakitasat
tamogato vezetd gondolkodok voltak. Karman raadasul az Eotvos és Trefort nevéhez kothetd
népoktatasi és kozépiskolai reform gyakorlati megszervezésében is vezetd szerepet jatszott —
s mint emlitettiik, a konzervativ, egyhazi korok tamadasat is elszenvedte. Mikozben az oktatasi
rendszer felallitasaban aktiv politikusok és taniigyi szakemberek mellett akar — masféle tény-
kedésiik jogan — oktatasi szempontbdl mellékes jelentdségii alakok is akadémikusok lehettek,
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személyisége maradt tavol az MTA-t4l.

Témateriiletiinkdn ez az elsd, am annal nagyobb stlyu jele annak, hogy az egy-egy disz-
ciplinan beliili markans iranyzatok kozotti egyensulyra torekvés megbicsaklott az Akadémian
beliil. Ez nemcsak azért izgalmas, mert a konzervativ er6k dominans talstlyra tettek szert a
liberalis pedagdgiai gondolkoddkkal szemben, hanem azért is, mert ekdzben az oktatasi rend-
szer épp ebben az Akadémidrdl kiszoruld nyugati logikéban épiilt fel — ez pedig egy széttartd
fejlodési titvonalat kodolt a tovabbiakra. Igaz, azt is hozz4 kell tenniink, hogy Lubrich utddjat,
Finaczy Erndét (1860-1935) még a professzori kinevezése eldtt, 1900-ban levelez6 taggd va-
lasztotta az MTA, mig Felméri utddja, Schneller Istvan (1847—-1939) kolozsvari professzori
miikddésének 20. évében, 1913-ban lett levelezo tag az Akadémidn. Az 6 bevalasztasukkal az
Akadémia, ha jelentds, egy generacionyi késéssel is, de potolta a neveléstudomany liberali-
sabb, a kor aktudlis trendjeihez jobban igazod6 dganak képviseletét.

Osszegzés

A kétszaz éve alapitott Magyar Tudos Tarsasag ¢életében két-harom ember6lton at egy kettds
funkcio volt hangsulyos: a magyar nyelvi kultara szervezésének feladatai kapcsolodtak dssze
a tudomanyos forumok és diskurzus eldsegitésével. Ez a kettds szerepvallalas a dualizmus
kozepén érzékelhetden elhalvanyult. Ahogyan elterjedtek az orszagos, valamint a regionalis
vagy helyi hatokori miivelddési intézmények, egyesiiletek, szakmai szervezetek, ugy valt a
tudos tarsasag — immar Magyar Tudomanyos Akadémia néven — egyre tisztabb profillal a tu-
domanyos élet szervez6jévé, s a tudomanyos mindségbiztositas 6 letéteményesévé. Az Aka-
démia tarsadalmi feladatainak a megvaltozasa pedagogiatorténeti szempontbdl is szamottevo
modosulasokat eredményezett.

A funkciovaltas jol tetten érhetd az akadémikusnak megvalasztott tanarok aranyanak gyors
csokkenésén, s ezzel ellentétes iranyban: az egyetemi professzorok aranyanak novekedésén.
Az akadémiai mozgalom héskoraban a bevalasztott szellemi kivalosagok 45%-a az élete vala-
melyik hosszabb szakaszaban tanitassal kereste kenyerét — a Tudos Tarsasag a legkdnnyebben
a tanarokon keresztiil tudta kiterjeszteni kézvetlen kapcsolatrendszerét a vidéki szellemi cent-
rumok felé. Ez az arany mar a dualizmus legelején 30% ala csokkent. Ekdzben az Akadémia
mind szorosabban illeszkedett a felsdoktatasi intézményekhez (a budapesti és kolozsvari egye-
temhez, illetve a legalabb részleges fels6foku képzést biztositd teologiai, jogi, miivészeti aka-
démiai tagozatokhoz): az 18581869 és az 1870-1891 kozotti két idémetszetben 8,5%-rol
38%-ra noétt a megvalasztott akadémikusok korében az egyetemi professzorok aranya.

Nagyon izgalmas fesziiltség mutatkozik a 19. szazadban megvalasztott akadémikusok tan-
ligyi és elméleti pedagdgiai elkotelezddése kozott. A vizsgalt idészakban egyfajta allandosag
mutathaté ki annak kapcsan, hogy az akadémikusok milyen aktivak voltak a hazai oktatasi
rendszer kiépitését illetéen. A legkiilonb6zobb pedagdgiai és taniigyi innovaciok vezetd sze-
mélyiségei, élharcosai voltak akadémikusok. Eppugy megtalalhatjuk a koriikben az sszes je-
lentdsebb vallas- és kozoktatasiigyi minisztert, mint ahogyan tag volt a magyar nyelvi tanito-
képzés, késObb az izraelita tanitoképzés, a forealiskola, az ipartanoda, az iparmiivészeti tanoda,
a gyermekvédelem, a kisdeddvas, az orvosképzés, de akar még a matrozképzés, az oktatassta-
tisztika, netan a népmesegyiijtés hazai megalapozdja is. Hasonloan széles korli az akadémiai
reprezentacioja a tanari professzionalizacios folyamatok kulcsintézményeinek: a tanarképzés
és a tanarvizsgalas szervezetei, a gyakorld gimndzium, a kiilonféle tanari és néptanitoi egyle-
tek, a kereskedelmi és ipari érdekkordk oktatasi tandcsa vagy épp a taniigyi sajto kiillonb6zo
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organumai is rendelkeztek kozvetlen akadémikus kapcsolattal. Jellemzden ezek a tanligyekben
is aktiv szakemberek mintegy masodlagosan foglalkoztak oktatasi kérdésekkel. Zomében aka-
démiai legitimacidjuk nem a tanligyszervezésbol vagy oktatasi reformkoncepciojukbol fakadt,
hanem inkabb forditott volt a viszony: szakmai felkésziiltségiik, kapcsolatrendszeriik és aka-
démiai rangjuk is eldsegitette a taniigyi allaspontjuk érvényesitését.

Az akadémikusok egészen széles kdrében forogtak tehat kdzszdjon az iskolarendszer ki-
épitésével kapcsolatos feladatok és lehetOségek, s az erre vonatkozo Gtletek, megkdzelitések
spektruma kifejezetten — s6t: meglepden — sokrétii volt. Ez a kutatasi eredmény illeszkedik
eddigi megfigyeléseinkhez, miszerint az Akadémia jellemzden torekedett nemcsak az egyes
tudomanyagak kozott valamifajta ardnyossagra, kiegyensulyozottsagra, hanem az egyes disz-
ciplindkon beliil a paradigmak kozotti eltéréseket is megjelenitette egy-egy akadémikus beva-
lasztasaval. A tanférfiak (taniligyi szervezok, vezetd oktatasi szakemberek) sokszinti tdrsasaga
teljes mértékben igazolja ezt a feltételezést.

Az Akadémidig eljut6 elméleti pedagdgiai kutatok, korabeli neveléstudosok dsszetételében
viszont csak a kezdetekben tapasztaljuk ugyanezt a sokoldalisagra torekvést. A reformkori
seregszemle a fenti tézist erdsiti: az akkor még szép szamban eléforduld, pedagodgia irant is
behatdéan érdeklédo akadémikusok kozott megtalaljuk a konzervativ katolikus pedagogia, a
filantropizmus, Pestalozzi és Herbart hivét, a nénevelés vagy épp a monitorrendszer kovetdjét.
Azonban ez a soksziniiség gyorsan megsziint: eleve lecsokkent az akadémiai legitimacioval
rendelkez6, elméletileg is alaposan felkésziilt neveléstudosok szama. Raadasul az Akadémia
mind inkabb egyetemhez vald kotottsége révén az a kevés pedagodgiatorténetileg relevans tu-
dos ugyanannak a konzervativ katolikus irdnynak volt a képviseldje. Az a paradox helyzet allt
eld, hogy a kozoktatas kiépitéséért felelds tanférfiak boségesen lettek akadémikusok, mikdz-
ben a kifejezetten elméleti pedagogiai felkésziiltséggel rendelkez6 tuddsok korében a kiépiild
kozoktatas elméleti keretrendszerét biztositd nyugati (angolszasz, német és francia) pedago-
giai eszméknek csak az antitézisét képviselte akadémikus. Ez a kisiklas kozel egy emberolton
at érvényesiilt — fontos, tovabbi kutatasokat igényl6 kérdés, hogy a kisiklas és a korrekcid
késlekedése érdemben hozzajarult-e a neveléstudomany tartés akadémiai visszaszorulasahoz.

Koszonetnyilvanitas

A tanulmany a Magyar Tudomanyos Akadémia tamogatasaval késziilt. K6szonom Nagy Péter Tibor és
Vincze Tamas segité szandéku tanacsait.
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ABSTRACT

TEACHERS, EDUCATIONAL EXPERTS, AND SCHOLARS OF EDUCATION AT THE
HUNGARIAN ACADEMY OF SCIENCES IN THE 19TH CENTURY

Janos Ugrai

Keywords: Hungarian Academy of Sciences, academic elite, teachers, elite of educational
science, 19th century

We analyze the first three generations of members of the Hungarian Academy of Sciences—
celebrating the 200th anniversary of its founding—based on the collective biographical
database created for the bicentenary. Our aim is to determine what proportion of the 19th-
century academic elite consisted of teachers, educational experts, and scholars engaged in the
theory of education. This allows us to see vividly how, as the Academy gradually developed
into a more professional scientific institution, the number of teachers reaching the peak of the
intellectual elite declined—quite rapidly. At the same time, during the establishment of the
national education system, virtually every representative of educational innovation and every
key figure in educational administration became an academician—regardless of their scientific
excellence. The same, however, cannot be said of scholars of education. Up until the mid-19th
century, educational scholars displayed remarkable thematic diversity. This openness
disappeared by the final third of the century: educational science came to be represented
exclusively by advocates of conservative Catholic pedagogy. It was not until the early 20th
century that even a knowledgeable expert on Herbart was admitted to the academic elite, while
newer approaches remained excluded for even longer.
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